STATNi ENERGETICKA INSPEKCE
uzemni inspektorat pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj, Ulrichovo namésti 810,
500 02 Hradec Kralové
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PRIKAZ ¢. 522033122
o prestupku

Statni energeticka inspekce, uzemni inspektorat pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj
(dale SEI), jako spravni ufad pfislusny podle § 3 odst. 4 zakona ¢€. 265/1991 Sb.,
o pusobnosti organt Ceské republiky v oblasti cen, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
zakon 265/1991 Sb.), ve spojeni s § 13c odst. 5 zakona €. 406/2000 Sb., o hospodareni
energii, ve znéni pozdéjSich predpist (dale zakon ¢&. 406/2000 Sb.) a zakona
€. 526/1990 Sb., o cenach, ve znéni pozdéjSich prfedpisu (dale zakon ¢&. 526/1990 Sb.)
v fizeni o pfrestupcich vedeném ve spole¢ném fizeni podle § 88 odst. 1 a § 90 odst. 1
zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a Fizeni o nich, ve znéni
pozdéjSich predpisu (dale zakon ¢&. 250/2016 Sb.) ve spojeni s § 150 odst. 2 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale zakon &. 500/2004 Sb.),
rozhodla takto:

it narozen SEFLCATNY IC SIS trvalym pobytem FEEERIEIEES

(dale obvmeny) se uznava vmnym ze spachanl prestupkl podle § 16
odst. 1 pism. c) zakona ¢ 526/1990 Sb., kterych se dopustil tim, Ze jako vyrobce
elektfiny a drzitel licence € '“nf,s}'-:an na vyrobu elektfiny ve své provozovné Evid.
Cislo: (dale FVE Hfibsko):

et
,d .
-.-

1) nedodrzel vécné podminky stanovené cenovym organem podle § 5 odst. 5 zadkona
¢. 526/1990 Sb. pro uplatnéni ufedné stanovené ceny upravené v bodech (1.2.) a
(1.10.) Cenového rozhodnuti Energetického regulaéniho tfadu (dale CR ERU) &. 3/2018
ze dne 25. zafi 2018 ve znéni CR ERU &. 9/2018 ze dne 18. prosince 2018, kterymi se
stanovuje podpora pro podporované zdroje energie, jelikoz za obdobi od 1. 1. do
31. 12. 2019 v mésiCnich vykazech zaslanych spole¢nosti OTE a.s. ve dnech 8. 2.
2019, 6. 3. 2019, 10. 4. 2019, 9. 5. 2019, 6. 6. 2019, 8. 7. 2019, 7. 8. 2019, 9. 9. 2019,
7. 10. 2019, 7. 11. 2019, 6. 12. 2019 a 7. 1. 2020 neopravnéné uplatnil, respektive
vykazal narok na podporu ve formé zeleného bonusu na elektfinu ve vysi 5.887
KE/MWh na elektfinu pfisluSejici vyrobnam uvedenym do provozu od 1. 1. do 31. 12.
2012 s instalovanym vykonem do 30 kW vcetné&, ackoliv ¢ast této vyrobny v rozsahu
0,00164 MW nebyla uvedena do provozu ve smyslu bodu &. (1.10.) CR ERU &. 7/2011
Sb., nebot' na tuto ¢ast vyrobny elektfiny nebyla udélena licence na vyrobu elektfiny a
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pro tuto €ast vyrobny elektfiny tak nevzniklo opravnéni k vykonu licencované cinnosti
vyrabét elektfinu pfi uplatnéni podpory formou zelenych bonusu. PFi uplatnéni podpory
na vyrobu nad ramec licence ve vysi 1,766 MWh, tak ziskal nepfiméfeny majetkovy
prospéch ve vysi 10.396,44 Kc;

2) nedodrzel vécné podminky stanovené cenovym organem podle § 5 odst. 5 zakona
€. 526/1990 Sb. pro uplatnéni ufedné stanovené ceny upravené v bodech (1.2.) a
(1.10.) CR ERU &. 3/2019 ze dne 26. zafi 2019 ve znéni CR ERU &. 8/2019 ze dne
20. prosince 2019, kdyz za obdobi od 1. 1. do 31. 12. 2020 v mésiCnich vykazech
zaslanych spole¢nosti OTE a.s. ve dnech 7. 2. 2020, 10. 3. 2020, 7. 4. 2020, 10. 5.
2020, 8. 6. 2020, 7. 7. 2020, 9. 8. 2020, 7. 9. 2020, 9. 10. 2020, 6. 11. 2020, 7. 12. 2020
a 9. 1. 2021 neopravnéné uplatnil, respektive vykazal narok na podporu ve formé
zeleného bonusu na elektfinu ve vysi 5.984 KE/MWh na elektfinu pfisluSejici vyrobnam
uvedenym do provozu od 1. 1. do 31. 12. 2012, ackoliv ¢ast této vyrobny v rozsahu
0,00164 MW nebyla uvedena do provozu ve smyslu bodu &. (1.10.) CR ERU &. 7/2011
Sb., nebot' na tuto ¢ast vyrobny elektfiny nebyla udélena licence na vyrobu elektfiny a
pro tuto ¢ast vyrobny elektfiny tak nevzniklo opravnéni k vykonu licencované ¢innosti
vyrabét elektfinu pfi uplatnéni podpory formou zelenych bonusut. Pfi uplatnéni podpory
na vyrobu nad ramec licence ve vySi 1,616 MWh, tak ziskal nepfiméfeny majetkovy
prospéch ve vysi 9.670,14 K¢.

Il. Za prestupky se obvinénému podle § 16 odst. 4 pism. b) zakona €. 526/1990 Sb.
uklada v souladu se zasadou absorpce podle § 41 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb.,
uhrnna pokuta ve vysi 20.000,- Ké (slovy dvacet tisic korun Ceskych), ktera je splatna
do 30 dnti od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na uéet u Ceské narodni banky, Na
Prikopé 28, 110 03 Praha 1, €. 0. 3754-34826011/0710, variabilni symbol 522033122.
Pfi bezhotovostni platbé uvedte konstantni symbol 1148, pfi hotovostni platbé 1149.

ODUVODNENI

Dne' 4 *‘s.,{-_; byI vyhotoven protokol o vysledku kontroly, zahdjené dne 5l id
sobvmenym Predmetem kontroly bylo dodrzovani vécnych podminek stanovenych
cenovym rozhodnutim Energetického regulacnlho uradu pro pfislusny kalendafni rok
podle ustanoveni § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb. a dale dodrzovani ustanoveni
§ 11 odst. 1 pism. a), § 11 odst. 2 a § 12 odst. 1 citovaného zakona. Kontrola byla
provedena na zakladé Oznameni o zahdjeni kontroly pod ¢. j. SEI-
10163/2022/52.101 &% 5852457 76 dne 10. 5. 2022 vydaného podle ustanoveni § 5
zakona €. 255/2012 Sb., o kontrole.

Pfi kontrole bylo zjiSténo a prokazano, Ze obvinény provozuje vyrobu elektrlny
z obnovitelného zdroje na zakladé Rozhodnuti o udéleni licence & @ &iikiaisg
vydaného Energetickym regulacnim ufadem, Masarykovo nam. 5, 586 01 Jihlava dne
1. 10. 2012, pod &.j. 10467-6/2012-ERU na provozovnu Evid. &islo: 1 Hfibsko & i
ﬁ"ﬂ@:ﬁn i *‘ﬂ'“r*"“ﬂ ktera nabyla pravni moci dne 26. 10. 2012. Celkovy instalovany vykon

provozovny sluneé&ni je 0,00494 MW.



V misté provozovny FVE Hfibsko se dne {iEThii#itiiuskuteCnilo mistni Setfeni, pfi
kterém bylo zjiSténo, Zze na Sikmé stfeSe rodinného domu orientované na jih je na
hlinikovych podpérach nainstalovano 21 ks fotovoltaickych panell. Stitkové hodnoty
panell nebylo mozné fyzicky ovéfit vzhledem k tésné integraci panell ke stfeSe, ale
byly ovéfeny dokladové. Dokumentace skute¢ného provedeni vykres Schéma FVE
(vykres C. 2) i Zprava o vychozi revizi elektrického zafizeni €. 32/12 provedena dle
CSN 331500, vykonana dne 1. 9. 2012 shodné& uvadéji 21 ks fotovoltaickych panelti
AVIM A18 plus 235 Wp.

Vyrobena elektfina (svorkova vyroba) je od uvedeni FVE Hfibsko do provozu méfena
tfifazovym elektromérem ED 310.D0.14E30x-00, v.C. 04974890, ktery je spoleCné
s tfifazovym stfidatem KOSTAL PIKO 5.5, v.¢. 90507LLD0000D, umistén v garaZi
rodinného domu.

Vyrobena elektfina je primarné urCena pro vilastni spotfebu, prebytky dodavané do
distribu¢ni sité jsou méfeny puvodnim c&tyrkvadrantnim elektromérem SL7000 Itron,
typu SL761E071 2012, sériové Cislo 62033664, ktery je ve vlastnictvi provozovatele
distribu¢ni soustavy.

Potvrzeni o prvotnim ovéfeni stanoveného méfidla i montazni list jsou nedilnou

soucasti kontrolniho spisu &. &2 fisiT

Skutecny instalovany vykon provozovny 4,935 kW, tj. 0,004935 MW, zjitény pfi mistnim
Setfeni, odpovida instalovanému vykonu uvedenému v licenci 0,00494 MW
(zaokrouhleno na pét desetinnych mist).

PFi porovnani leteckych snimkuU dostupnych na internetovych strankach www.mapy.cz
datovanych 30. 8. 2015 (,Letecka 2015%), 15. 10. 2017 (,Letecka 2018“) a 13. 9. 2020
(,Letecka®), je prokazatelné, Ze instalace na stfeSe neodpovidala pUvodnimu zapojeni,
nebot na stfeSe bylo prokazatelné nainstalovano 28 ks vizualné stejného typu.

V kontrolovanych letech 2019 a 2020 bylo na stfeSe rodinného domu umisténo o 7 ks
typu Aleo Avim 18 Plus 235 Wp o jmenovitém vykonu 235 W a celkovém vykonu 1,645
kW, pfi zaokrouhleni na 5 desetinnych mist tj. 0,00164 MW vice. Tato skuteCnost je
ziejma s vySe specifikovanych leteckych snimku.

Obvinény v prubéhu mistniho Setfeni potvrdil, Ze na stfeSe bylo vice paneld. Puvodné
chtél legalné zvysit vykon FVE zadosti na ERU, ale pro pfiliSné komplikace od svého
zameéru ustoupil. Také uvazoval o pfipojeni na bojler nebo baterie, ale zatim své plany
neuskuteCnil. Toto vyjadfeni je zaznamenano v Protokolu o mistnim Setfeni ze dne
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S¥AENT Y Ktery je nedilnou soucasti kontrolniho spisuftfia 3 HEEE

Obvinény v kontrolovanych letech 2019 a 2020 provozoval vyrobnu elektfiny FVE
Hfibsko s instalovanym vykonem o 0,00164 MW vySSim, nez ktery byl uveden
v pravomocném rozhodnuti o udéleni licence. Tuto ¢ast vyrobny o vykonu 0,00164 MW
nelze povazovat za vyrobnu &i zdroj uvedeny do provozu, nebot nenabyla pravni moci
licence na skutecné instalovany vykon 0,00658 MW, ale pouze na vykon 0,00494 MW.
Elektfinu vyrobenou v ¢asti vyrobny o vykonu 0,00164 MW nad ramec licence pak neni
mozno povazovat za elektfinu vyrobenou z obnovitelného zdroje uvedeného do provozu
a nelze na ni uplathovat podporu vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroji.


http://www.mapy.cz/

Skute€né mnozstvi elektfiny, na které byla u OTE a.s. ve dnech 8. 2. 2019, 6. 3. 2019,
10. 4. 2019, 9. 5. 2019, 6. 6. 2019, 8. 7. 2019, 7. 8. 2019, 9. 9. 2019, 7. 10. 2019, 7. 11.
2019, 6. 12. 2019 a 7. 1. 2020 za rok 2019 a ve dnech 7. 2. 2020, 10. 3. 2020, 7. 4.
2020, 10. 5. 2020, 8. 6. 2020, 7. 7. 2020, 9. 8. 2020, 7. 9. 2020, 9. 10. 2020, 6. 11.
2020, 7. 12. 2020 a 9. 1. 2021 za rok 2020 uplatnéna, respektive vykazana podpora
v roce 2019 celkem Cinilo 1,766 MWh a v roce 2020 Cinilo 1,616 MWh pfi skuteCném
instalovaném vykonu 0,00494 MW.

VySe zjisténé skutednosti jsou popsany v protokolu &. iz '*1 ze dne -i'w h"‘a..l-.,,.r'-"‘r,-_.-m g
ktery byl obvinénému dorucen prostfednictvim hromadne konverznl posty s vykazanym
prevzetim zasilky dne 14. 7. 2022. Nedilnou soucasti protokolu bylo i pouceni o
moznosti podat pisemné a zdivodnéné namitky do 15 dnd od doruceni protokolu.
Tohoto prava obvinény nevyuzil.

Spravni organ je toho nazoru, ze predpoklady odpovédnosti za Skodu byly naplnény,
protipravni jednani obvinéného je v rozporu s cenovymi pfedpisy a naplfiiuje skutkovou
podstatu projednavaného prestupku. Prokazatelné byla zpusobena S$koda jako
majetkova ujma vyjadfitelna v penézich, pfiCemz v projednavaném pfipadé se jedna o
vySi podpory, ktera byla vyplacena v rozporu s cenovymi predpisy. PFiCinnou souvislost
spatfuje spravni organ v tom, Ze poru$enim pravni povinnosti vznikla $koda. Skoda a
poruseni pravni povinnosti jsou ve vzajemném poméru pfiCiny a nasledku, a je
dolozeno, Ze nebyt protipravniho jednani, ke Skodé by nedoslo.

SEl je zakonem ¢&. 265/1991 Sb. povéfena vykonem dodrzovani cenovych predpisu
v oblasti podpory vyroby elektfiny z obnovitelnych zdrojii energie dané zakonem
€. 526/1990 Sb. Fyzicka, pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se podle § 16 odst.
1 pism. c) vySe citovaného zakona dopusti pfestupku tim, Ze jako prodavajici nedodrzi
vécné podminky, pravidla nebo postupy pro stanoveni ufednich cen, jejich zmén a
zpusobu jejich  sjednavani, uplathovani a vyuctovani, stanovené cenovymi organy
podle § 5 odst. 5 stejného zakona. Z ustanoveni § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb.
vyplyva regulace formou maximalni, pevné nebo minimalni ceny a plati pro vSechny
prodavajici a kupujici uréeného druhu zbozi. Pro uplatnéni jednotlivych forem regulace
cen mohou cenové organy stanovit dalSi vécné podminky véetné pravidel a postupl pro
stanoveni téchto cen. Vécné podminky stanovuje Energeticky regulacni ufad ve svych
cenovych rozhodnutich. Pro kontrolované roky 2019 a 2020 byla Gginna CR ERU &.
3/2018 ze dne 25. zafi 2018 ve znéni CR ERU &. 9/2018 ze dne 18. prosince 2018 a CR
ERU &. 3/2019 ze dne 26. zafi 2019 ve znéni CR ERU &. 8/2019 ze dne 20. prosince
2019, kterymi se stanovuje podpora pro podporované zdroje energie. Podminky pro
uvedeni vyrobny elektfiny nebo zdroje do provozu jsou stanoveny v jednotlivych
cenovych rozhodnutich Energetického regulacniho uradu, od roku 2013 ve vyhlasce C.
478/2012 Sb., o vykazovani a evidenci elektfiny nebo tepla z podporovanych zdroji a
biometanu, mnozstvi a kvality skutené nabytych a vyuzitych zdroji a k provedeni
nékterych dalSich ustanoveni zdkona o podporovanych zdrojich energie a od roku 2016
ve vyhlasce &. 145/2016 Sb., o vykazovani elektfiny a tepla z podporovanych zdroja a
k provedeni nékterych dalSich ustanoveni zakona o podporovanych zdrojich energie.
Jednou ze zakladnich podminek, v pribéhu doby neménnou, je nabyti pravni moci
licence na vyrobu elektfiny, tedy pravomocné rozhodnuti o udéleni licence.
V kontrolovaném obdobi byla prokazatelné provozovana vyrobna elektfiny
s instalovanym vykonem o 0,00164 MW vyS$Sim, nez je vykon uvadény v pravomocném
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rozhodnuti o udéleni licence. Na tuto ¢ast vyrobny byla u OTE a.s. uplatnéna podpora
formou zelenych bonusu, i kdyz tuto elektfinu neni mozné povazovat za elektfinu
vyrobenou vyuzitim sluneéniho zafeni.

Pfi posuzovani pfestupku spravni organ vychazel z mési¢nich vykazi o vyrobé
elektfiny, které obvinény zasilal ve dnech 8. 2. 2019, 6. 3. 2019, 10. 4. 2019, 9. 5.
2019, 6. 6. 2019, 8. 7. 2019, 7. 8. 2019, 9. 9. 2019, 7. 10. 2019, 7. 11. 2019, 6. 12. 2019
a7.1.2020 za rok 2019 a ve dnech 7. 2. 2020, 10. 3. 2020, 7. 4. 2020, 10. 5. 2020,
8. 6. 2020, 7. 7. 2020, 9. 8. 2020, 7. 9. 2020, 9. 10. 2020, 6. 11. 2020, 7. 12. 2020 a
9. 1. 2021 za rok 2020 operatorovi trhu pro uplathovani naroku na podporu. Podle § 7
zadkona €. 250/2016 Sb. se jedna o pokracovani prestupku, kterym se rozumi takové
jednani, jehoz jednotlivé dil¢i utoky vedené jednotnym zamérem naplnuji skutkovou
podstatu stejného prestupku, jsou spojeny stejnym nebo podobnym zplsobem
provedeni, blizkou souvislosti asovou a souvislosti s pfedmétem utoku. Spravni organ
pro uplnost konstatuje, Ze charakteristickym znakem tzv. pfestupkl pravnickych osob a
podnikajicich fyzickych osob je to, Ze odpovédnost téchto osob je zaloZzena porusenim
pravnich povinnosti bez ohledu na zavinéni. Jedna se o tzv. objektivni odpovédnost,
tedy odpovédnost za vysledek. Je véci obvinéného, aby si pocinal tak, aby neporusil
povinnosti dané zakonem €. 526/1990 Sb. a neposkodil zakonem chranéné zajmy,
v daném pfipadé dodrZzovani vécnych podminek stanovenych cenovym rozhodnutim pfi
uplatiovani a vyuctovani elektfiny vyrobené z podporovanych obnovitelnych zdroja
energie. Cilem podpory vyroby elektrické energie z obnovitelnych zdrojl je pfedevsSim
zvySovani vyuziti obnovitelnych zdroji pfi vyrobé elektrické energie a tepla, zajisténi
zvySovani podilu obnovitelnych zdroju na spotfebé primarnich energetickych zdroju a
prispéni k Setrnému a k trvale udrzitelnému rozvoji spolecnosti. Jakékoliv nedodrzeni
vécnych podminek, pravidel a postupl pro stanoveni uUfednich cen a zpUsob jejich
uplatiiovani, stanovenych cenovymi organy, jde proti smyslu podpory vyroby elektrické
energie z obnovitelnych zdrojl a je spoleCensky Skodlivé.

Spravni organ _prostudoval kontrolni spis €. @& 5iniEY jehoz nedilnou soudasti je |
protokol (":.'I,?a'u T ’f’ '-*: a ma za to, Ze kontrolou ZJlstene skuteCnosti prokazaly, ze
obvinény, jako pOankaJICI fyzicka osoba, svym jednanim naplnil formalni | materialni
stranku skutkové podstaty prestupku podle § 16 odst. 1 pism. c) zakona ¢&. 526/1990
Sb., kterého se dopustil tim, Ze v provozovné FVE Hfibsko neoprévnéné uplatnil,
respektive vykazal, u spole¢nosti OTE a.s. za rok 2019 ve dnech 8. 2. 2019, 6. 3.
2019, 10. 4. 2019, 9. 5. 2019, 6. 6. 2019, 8. 7. 2019, 7. 8. 2019, 9. 9. 2019, 7. 10. 2019,
7.11. 2019, 6. 12. 2019 a 7. 1. 2020 za rok 2019 a ve dnech 7. 2. 2020, 10. 3. 2020,
7.4.2020, 10. 5. 2020, 8. 6. 2020, 7. 7. 2020, 9. 8. 2020, 7. 9. 2020, 9. 10. 2020, 6. 11.
2020, 7. 12. 2020 a 9. 1. 2021 za rok 2020 narok na podporu vyroby elektfiny
z obnovitelnych zdroju formou zeleného bonusu. Obvinény jako vyrobce elektfiny nemél
v roce 2019 narok na podporu na mnozstvi elektrické energie ve vysi 1,766 MWh a
v roce 2020 ve vysi 1,616 MWh, jelikoz na toto mnozZstvi elektfiny nevzniklo opravnéni
k vykonu licencované cinnosti a nelze ji tedy povazovat za elektfinu vyrobenou
z obnoviteIného zdroje uvedeného do provozu. Na vySe uvedené mnozZstvi elektfiny
nemél obvinény v kontrolovanych letech pravo uplatnit podporu ve formé zeleného
bonusu. Uplatnénim podpory ve smyslu vécnych podminek podle bodu (1.10) CR ERU
&. 3/2018 ze dne 25. zaFi 2018 ve znéni CR ERU &. 9/2018 ze dne 18. prosince 2018 a
CR ERU ¢&. 3/2019 =ze dne 26. zafi 2019 ve znéni CR ERU &. 8/2019 ze dne
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20. prosince 2019, které se ale na Cast vyrobené elektfiny z vyrobny obvinéného
vletech 2019 a 2020 nevztahovaly, tak ziskal nepfiméfeny majetkovy prospéch
v celkové vySi 10.396,44 KE za rok 2019 a 9.670,14 K& za rok 2020.

Za prestupky specifikované v § 16 odst. 1 pism. c) zakona €. 526/1990 Sb. |ze ulozit
pravnickym, podnikajicim fyzickym osobam a fyzickym osobam pokutu podle § 16 odst.
4 pism. b) cit. zakona do vySe 1.000.000 K¢, je-li vySe nepfiméfeného majetkového
prospéchu nizSi nez 1.000.000 K¢. Pfi stanoveni vySe pokuty vychazel spra’vnl' organ
z nepfiméreného majetkového prospéchu, ktery Je dle § 14 odst 3 zakona €. 526/1990

Sb. vy&islen protokolem o kontrole &. £ w55 Eze dne W miss 7k Spravnl organ pi

svém rozhodovani posuzoval odpovédnost za prestupek % souladu s § 2 odst. 1 zakona
C. 250/2016 Sb., kdy se odpovédnost za pfestupek posuzuje podle zakona ucinného
vdobe spachani prestupkl. V zakoné €. 526/1990 Sb. nedoslo ve skutkové podstaté
prestupku ani ve stanovené maximalni vysi pokuty ke zméné. Obvinény neprokazal, Ze
by vynalozil veskeré usili, které bylo mozno pozadovat, aby pfestupku zabranil. Spravni
organ pfi stanoveni vySe pokuty vychazel z presvédCeni, Zze vySe postihu ma plsobit
natolik silné, aby od podobného jednani odradila i ostatni osoby podobné podnikajici a
zaroven musi byt postih dostateéné znatelny v materialni sféfe, aby v ném byla
obsazena i jeho represivni funkce, aniz by v3ak byla pro obvinéného likvidacni. To
znamena, ze uloZzena pokuta musi byt v takové vysi, aby byla zpUsobila plnit své
zakladni funkce, tj. represivni a zaroven preventivni. Toho je schopna v pfipadé, ze je
pro obvinéného natolik vyznamna, Ze se mu poruseni pravnich povinnosti nevyplati a je
pro ného dostateCné odstrasujici, aby nedochazelo k opétovnému poruseni pravnich
povinnosti z jeho strany. Spravni organ nema za to, Zze vySe pokuty je pro obvinéného
likvidacni.

Pfi stanoveni vySe pokuty postupoval spravni organ v souladu se zasadou absorpce
podle § 41 odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb. Podle ného se za dva nebo vice prestupki
téhoz pachatele projednavanych ve spoleCném fizeni ulozi spravni trest podle
ustanoveni vztahujiciho se na pfestupek nejpfisnéji trestny. Jsou-li horni hranice sazeb
pokut stejné, ulozZi se spravni trest podle ustanoveni vztahujiciho se za prestupek
nejzavaznéjSi. Spravnim organem bylo prokazano, Ze obvinény se dopustil 2 pfestupku
podle § 16 odst. 1 pism. ¢c) zakona ¢&. 526/1990 Sb. Protoze doslo ke spachani
pfestupkld podle téhoz ustanoveni, spravni organ vyhodnotil za nejzavaznéjsi jednani,
jehoz se obvinény dopustil jako vyrobce elektfiny v roce 2019, kdy uplatnil narok na
zeleny bonus i na elektfinu vyrobenou v ¢asti vyrobny o vykonu 0,00164 MW nad ramec
licence a na mnozstvi elektrické energie ve vysi 1,766 MWh nevzniklo opravnéni
k vykonu licencované cCinnosti a nelze ji tedy povazovat za elektfinu vyrobenou
z obnovitelného zdroje uvedeného do provozu.

V souladu s ustanovenimi § 37 a § 38 zakona ¢. 250/2016 Sb. bylo pfi stanoveni vyse
pokuty pfihlédnuto ke vSem skuteCnostem, zjisténym pfi kontrole a v fizeni o pfestupku
v pfedmétné véci a zejména k obsahu spisu &. piidsiiiiE: k povaze a
zavaznosti prestupku, ke zpusobu jejich spachani a jejich nasledkum k okolnostem, za
nichz byly spachany. Zohlednéna byla spolecenska Skodlivost ve smyslu § 5 zakona &.
250/2016 Sb., ktera tvofi materialni stranku prestupku a ktera je dana zakonnym
vymezenim zajmud chranénych zakonem ¢&. 526/1990 Sb. Obvinény se mél jako drzitel

licence ¢&. ifHslFEE na vyrobu elektfiny Fidit zakonnymi ustanovenimi zakona
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€. 526/1990 Sb. Tuto svou zakonnou povinnost nesplnil a svym jednanim popsanym
v oduvodnéni  rozhodnuti naplnil  skutkovou podstatu prestupkld, nebot
v kontrolovanych letech 2019 a 2020 neopravnéné uplatnil narok na zeleny bonus i na
elektfinu vyrobenou v Casti vyrobny o vykonu 0,00164 MW nad ramec licence a
mnozstvi elektfiny ve vysi 1,766 MWh za rok 2019 a 1,616 MWh za rok 2020 nelze
povazovat za elektfinu vyrobenou z obnovitelného zdroje uvedeného do provozu. Pfi
posouzeni zavaznosti spravni organ pfihlédl k vySi vyCisleného nepfiméfeného
majetkového prospéchu. Spravni organ v maximalni mozné mife zohlednil to, Ze
obvinény v prubéhu kontroly spolupracoval a poskytl potfebnou souc€innost. Soucasné
pfihlédl k vyjadfeni obvinéného, ale nevyhodnotil jako polehcujici okolnost, nebot
prokazatelné nebyly nedodrzeny vécné podminky stanovené cenovym organem podle
§ 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb. pro uplatnéni ufedné stanovené ceny upravené pro
kontrolované roky v CR ERU. Pritézujici okolnost spatfuje spravni organ v tom, Ze
neopravnéné cCerpana podpora zvySila naklady na elektrickou energii, nebot tato
neopravnéné Cerpana podpora byla hrazena z vefejnych prostfedkl statniho rozpoctu a
toto jednani je povaZovano jako poskozeni vSech osob, které jsou zucastnéné na
financovani trhu s elektfinou z obnovitelnych zdroju a dale v tom, Ze obvinény porusil
zakonnou povinnost u kontrolované provozovny i v roce 2020 tim, Ze uplatnil narok na
zeleny bonus i na elektfinu vyrobenou v ¢asti vyrobny o vykonu 0,00164 MW nad ramec
licence a na mnozstvi elektrické energie ve vysi 1,616 MWh nevzniklo opravnéni
k vykonu licencované cinnosti a nelze ji tedy povazovat za elektfinu vyrobenou
z obnovitelného zdroje uvedeného do provozu. V souladu s § 40 pism. b) zakona ¢.
250/2016 Sb. obvinény spachal vice prestupku.

Po zvazeni vSech okolnosti, tj. polehCujicich a pfitézujicich, povahy a zavaznosti
prestupku a na zakladé zjisténého stavu véci, o némz nejsou divodné pochybnosti, bylo
spravnim organem rozhodnuto o ulozZeni sankce na zakladé a v mezich zakona C.
526/1990 Sb., tj. v urovni pfi dolnim pasmu mozné zakonné sazby. Vysi uloZzené pokuty
povazuje spravni organ za pfiméfenou mife a vyznamu poruseni chranéného
spoleCenského zajmu pfi dodrzovani zakonem ¢&. 526/1990 Sb. stanovenych pravnich
povinnosti, nebot vyhodnotil spoleCenskou Skodlivost prestupku jako nizsSi. Pfi urCeni
vySe pokuty spravni organ dbal na dodrzeni zasady Cinnosti spravniho organu dle
ustanoveni § 2 odst. 4 zakona €. 500/2004 Sb., aby pfi rozhodovani skutkové shodnych
pfipadl nevznikaly nedivodné rozdily, tj. vychazel ze svych zkuSenosti s rozhodovanim
obdobnych kauz a dale vychazel z toho, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym
zajmem.

Na zakladé kontrolniho zjisténi, jeho vysledku a v souladu se zakladni zasadou Cinnosti
spravnich organd, zasadou urychleni, zjednodu$eni projednavani prestupkd a snizeni
administrativnich ukonu, spravni organ bez pfedchoziho vedeni fizeni postupem podle
ustanoveni § 81 a § 90 odst. 1 zakona &. 250/2016 Sb. ve spojeni s § 150 odst. 2
zakona €. 500/2004 Sb., vydava ve zkraceném fFizeni pfikaz o uloZeni pokuty, nebot
byly splnény zakonem dané podminky k jeho vydani. Neni pochybnosti o tom, ze
obvinény se uvedenych prestupklt dopustil. Proto bylo tfeba v souladu s § 88 odst. 1
zakona ¢&. 250/2016 Sb. prestupky projednat ve spoleéném Fizeni a rozhodnout o nich
tak, jak je uvedeno ve vyrokoveé ¢asti.



POUCENI

Proti tomuto pfikazu Ize podle § 150 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb. podat odpor ve
Ihaté 8 dni ode dne jeho doruCeni ke Statni energetické inspekci, Uzemnimu
inspektoratu, ktery tento pfikaz vydal. S odkazem na § 37 zakona €. 500/2004 Sb. Ize
podani ucinit i prostfednictvim datové schranky Statni energetické inspekce (ID:
hq2aev4). VEasnym podanim odporu se pfikaz rusi a spravni organ pokracuje v fizeni
s tim, Ze po projednani véci bude v pfipadé uznani viny ulozena kromé sankce i
povinnost obvinénému uhradit naklady fizeni stanovené vyhlaskou €. 520/2005 Sb., a to
ve vySi 1.000 K¢. Pfikaz, proti némuz nebude podan odpor, se stava pravomocnym.

Hradec Kralové 2. zari 2022

Ing. Hana Stejskalova
feditelka uzemniho inspektoratu
(elektronicky podepsano)



