Uzemni inspektorat

pro JihoCesky kraj a Kraj Vysocina
Lipenska 17
370 01 Ceské Budé&jovice
STATNI
ENERGETICKA
INSPEKCE
Vase zprava zn. / ze dne: Nase zn.: Vyfizuje: ¢. Budéjovice dne:
SEI-24620/2024/31.100 ,
09.09.2024 3100903023 Ing.Bc. Tomanova 08.11.2024

Vyrizeni namitek kontrolované osoby

Kontrolujici uzemniho inspektordtu Statni energetické inspekce pro Jihocesky kraj a Kraj
Vysoéina Lipenska 17, 370 01 Ceské Budéjovice (déle SEI) povéfeny v souladu s & 4 zakona

¢. 255/2012 Sb., o kontrole (kontrolni rad), (dale zakon ¢. 255/2012 Sb.), Statni energetickou
mspeku, jako spravnim uUradem pfislusnym podle §3 odst.3 zadkona ¢.265/1991 Sh.,
o plsobnosti organt Ceské republiky v oblasti cen, ve znéni pozdéjsich predpisti (dale zakon
¢. 265/1991 Sb.), kontrolou dodrZovani ustanoveni zakona ¢ 526/1990 Sb., o cenach, ve znéni
pozdeJS|ch predplsu (dale zékon €. 526/1990 Sb.) u pravnické osoby: ﬁ"}?’ﬁ'“fﬁ.‘mﬂfﬁ:ﬁi

i °; ..ﬁg.,,‘j,i_:t f,"i? :ﬁ.‘:u.s**'iz.*,;‘%i -5 (dale kontrolovana osoba), nevyhovél plné
namitkam pbdanym dne 25. 06 2024 (doplnenym dne 22.07.2024 a 09.09. 2024) kontrolovanou
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o . '_"-ﬂ.-'tc - s *“ .k protokolu 0 kontrole ¢. 3100903023 ze dne 03.06.2024, a postoupil je
k daI5|mu rlzen| v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1 zakona ¢. 255/2012 Sb.

i

Po prezkoumani predmétného spisu (protokolu), podanych namitek a zdUvodnéni
kontrolujiciho, vyfizuji podle § 14 odst. 1 zdkona ¢. 255/2012 Sb., namitky kontrolované osoby

takto:

e namitky oznacené jako body 4.), 7.), 10.) a 11.) pfiji m @ m a bude jim vyhovéno
dodatkem k protokolu,

e namitky oznacené body jako 1.), 2.) 3.), 5.), 6.), 8.), 9.), 12.) a 13.) zamitam jako
neddvodné a ostatni kontrolni zjisténi obsazend v protokolu ¢. 3100903023 ze dne
03.06.2024 potvrzuji.

Odtivodnéni:
Kontrolovana osoba obecné v ¢asti |. uvedla co bylo predmétem kontroly, co bylo zjisténo
kontrolnim orgdnem a jaky byl zavér protokolu s kterym kontrolovana osoba nesouhlasi.
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V Casti Il. kontrolovana osoba stru¢né uvedla ddvody, pro¢ nesouhlasi s protokolem SEl, nebot
obsahuje nedostatky a nespravnosti, které je tfeba opravit dodatkem k protokolu ve smyslu § 21
zdkona ¢. 255/2012 Sb., nebot nebyl zjistén stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti a SEI
nespravné vylozila pravni pojmy.

V ¢&asti lll. kontrolovana osoba podrobné zdlvodnila své namitky, které rozdélila do 13 okruhu:
1) Neoznaceni pravniho predpisu vymezujiciho pravomoc kontrolniho organu k provedeni
kontroly

Kontrolovand osoba vytyka SEl absenci zakonného ustanoveni vymezujici jeji pravomoc k vykonu
kontroly ve véci dodrzovani povinnosti danych § 11 odst. 1 pism. a), § 11 odst. 2 a § 12 odst. 1
zdkona ¢. 526/1990 Sh., s tim, Ze pravomoc SEl je sice definovana na str. 6 protokolu, ale tato se
vztahuje pouze k vykonu kontroly ve véci dodrzovani vécnych podminek stanovenych cenovym
rozhodnutim ERU pro roky 2013 — 2022 podle § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb.

2) Nedostatecné oznaceni podkladl rozhodnuti v protokolu o kontrole

V tomto bodé kontrolovana osoba poukazuje na nekonkrétni znaceni podklad(, ze kterych SEI
pfi svych zavérech vychazela a Ze neni zifejmé o jaké podklady se jednd. Nasledné kontrolovana
osoba ke kazdé poloZce uvedené na str. 2 protokolu ¢. 3100903023 u dokladu ziskanych pfi
kontrole uvadi v éem spatfuje dle svého nazoru nedostatky. Dale neni kontrolovana osoba
spokojena stim, Ze chybi odkazy na Cisla listd vkontrolnim spisu a vyjadfuje se
k fotodokumentaci Ill. etapy FVE O kde dle ni opét chybi odkaz na konkrétni fotografii a dale
je dle ni odkaz na trestni spis Policie CR nedostacujici.

3) Kontrolni organ oznacil jako podklady rozhodnuti neexistujici podklady

Kontrolovand osoba nesouhlasi s uvedenim rozsudku Vrchniho soudu v Olomouci ze dne
10.11. 2022, ¢&j. 6 To 61/2022-7854, jako podkladu pro zpochybnéni uvedeni FVE Of:*
do provozu, nebot tento rozsudek byl zrusen Nalezem Ustavniho soudu ze dne 09.05.2023, sp.
zn. 1. US 236/23.

4) Kontrolni organ vybral z trestniho spisu selektivné diikazy, které jsou k tiZi kontrolované
osoby, a viibec nevzal v uvahu duikazy, které naopak svédci ve prospéch kontrolované osoby
Kontrolovand osoba nesouhlasi s dikazy SEl, které podporuji obZalobu a naopak, dle jejiho
nazoru, pomul podklady, ktere by dlikazy obZaloby vyvracely. Jako priklad uvadi znalecky
posudek i ﬁ.‘ﬁm"’w Jifﬁh x;-. iy ;J jﬂzdubna 2016, ktery byl dle jejiho sdéleni, vylou¢en pro
podjatost.

5) Nedostatecné oznaceni podkladt, z nichZ vychazeji kontrolni zjisténi

Kontrolovand osoba opét odkazuje na obecné oznacovani podklad(i a Zadda o urceni konkrétnich
podkladt, ze kterych SElI dovozuje, Ze vyrobce jednal podvodné. Ddle zadd o jednoznacné
oznaceni podkladu, ze kterého SEI Cini zavéry, Ze stfesni ¢ast FVE (pozn. lll.etapa FVE O
nemeéla samostatné méreni elektfiny.

6) Zjisténi o poctu, typu a vykonu fotovoltaickych panell nejsou spravna

Kontrolovana osoba v tomto bodu ndmitek zpochybriuje instalovany vykon FVE O ktery byl
zjistén a vycislen pfi fyzické kontrole ERU a prevzat do spisu SEI, nebot konstrukce na kterych
jsou instalovany fotovoltaické panely ¢asti vyrobny, umisténé na stfese haly, jsou zakrytovany a
tudiz neni moZzno odecist Stitky s jejich technickymi Udaji. Celkovy instalovany vykon tak byl
stanoven na zdkladé malého vzorku panell ze stfesni ¢asti.



7) Nebylo prokazano dokonéeni lll. etapy FVE O%::i;(stFesni €asti) aZ po 28. unoru 2011 o
Kontrolovana osoba opét vyjadfuje svij nesouhlas s pouZitim znaleckého posudku ,f% J,FF‘:E-

f"skh“ﬁktf{té?_ z dubna 2016, a v ném uvedenych skute¢nosti (termin procleni paneld, opravé
stfechy) jako rozhodného podkladu pro urleni data uvedeni FVE O% ‘n-— Ill. etapa do provozu,

stejné tak zpochybnuje v tomto spojeni uzavieni smlouvy o Ghradé zeleneho bonusu a vedeni
soukromé evidence z hlediska zakonnosti jejiho pofizeni a vérohodnosti Gdajl v ni uvadénych,
nebot soud se touto otazkou, s ohledem na zplsob rozhodnuti o viné obzalovanych, vibec
nezabyval.

8) Stiesni cast FVE Om fs;u"i’f_"‘u '5.““.:_ “% stejné jako pozemni &ast FVE O;, Z%(1. a ll. etapa), mély a
maji samostatné méreni vyrobené elektfiny

Kontrolovand osoba v této ¢asti ndmitek uvedla, Ze kontrolni organ opét pouzil obecné oznaceni
podkladu, ktery doklads, Ze FVE Oif#— lll.etapa a FVE O I. a . etapa, nebyly osazeny
samostatnym mérenim, pficemz dle ndzoru kontrolované osoby je z fotografii pofizenych SEI
vroce 2014 a 2015 jasné ziejmé, ze obé ¢asti FVE O samostatne merem instalovano mély.
Toto doklada i cestnym prohlasenim soudniho znalce prof "w“ A S5 ,;:'T«-.f'ig“‘%’f‘h‘x a poukazuje

na jednopdlové schéma zapojeni FVE, kde jsou mista merenl vyznacena.

9) Zjisténa vyse Cerpané podpory nema oporu v podkladech rozhodnuti

Kontrolovand osoba poukazuje vtéto namitce na skuteénost, Ze proplaceni podpory
v protokolem vycislené vysi 414 349 287,57 K¢ je prokazovano mésiénimi vykazy o vyrobé
elektfiny a doklady o vyplaté podpory, co? je dle jejiho ndzoru nedostatecné, nebot jen pripsani
pfislusnych ¢astek na ucet vyrobce lze povaZzovat za prokazatelné pfijeti narokované podpory.
Zaroven upozoriuje na to, Ze tato ¢astka je v pfimém rozporu s dokumenty uvedenymi ve spise,
které v tomto bodé dale nespecifikuje.

10) Kontrolni zavér v casti lll. na strané 14 protokolu o kontrole je v rozporu se zjisSténymi
skutec¢nostmi uvedenymi v ¢asti Il. bod 3 protokolu

Tato namitka se tyka rozporu kontrolniho zavéru protokolu SEI v ¢3sti lll. na strané 14 protokolu
se zjisténimi uvedenymi v ¢asti Il. bod 3 protokolu, ktery kontrolovana osoba spatfuje v tom, Ze
nepfiméreny majetkovy prospéch je pocitan jen do 31.03.2022, ale podle zavéru protokolu
nepfislusel kontrolované osobé v kontrolovanych letech 2013-2022 vibec. Zaroven kontrolovana
osoba striktné uvadi, Ze dle jejiho nazoru z jeji strany viibec k poruseni cenovych predpis(
nedoslo.

11) Nespravné pravni posouzeni

V této ndmitce kontrolovana osoba uvedla, Ze Cesky pravni fad neobsahoval v dobé uvadéni
jednotlivych etap FVE Oi## do provozu, zddnou legalni definici pojmu ,vyrobni zdroj elektfiny*,
tudiz neni mozno konstatovat na str. 10 protokolu, Ze se jedné o jednu provozovnu s jednim
zdrojem, jak bylo uvadéno na licenci na vyrobu elekt¥iny &. FiliiFE%:. Objasnéni tohoto pojmu
tak priSlo az se zakonem €. 165/2012 Sb. (§ 2 odst. 2 pism. a), ve znéni uc¢inném od 01.01.2022,
a také § 5 pism. b) vyhlasky ¢. 426/2005 Sb., o podrobnostech udélovani licenci pro podnikani
v energetickych odvétvich, ve znéni ucinném od 01.01.2013. Dle kontrolované osoby je tedy
nutno pohlizet na FVE O%iFjako na 2 zdroje, které mély od po&atku samostatné méfeni, a i kdyby
tedy byla FVE Oz — Ill. etapa uvedena do provozu pozdéji nez vroce 2010, zlstal by
kontrolované osobé zachovan narok na podporu elektfiny vyrobené z pozemni casti (I. a Il.
etapa).



12) Poruseni zasady ne bis in idem

Kontrolovand osoba konstatuje poruseni zasady ne bis in idem, a to z toho divodu, Ze narok na
vraceni podpory jiz byl uplatnén v trestnim fizeni vedeném u Krajského soudu v Brné pod sp. zn.
43 T6/2018, a to Ceskou republikou — Ministerstvem priimyslu a obchodu, spoleénosti EG.D, a.s.
a spole¢nosti OTE, a.s., pfiéemz tito poskozeni byli se svymi naroky trestnim soudem odkazani na
fizeni ve vécech obcanskopravnich. Neni tedy mozné, aby byl tentyz narok uplatnén pred ceskymi
soudy a zaroven feSen jinym organem.

13) Kontrolni zjisténi neobsahuje vyslovné konstatovani, Ze provedenou kontrolou nebylo zjisténo
poruseni jinych povinnosti kontrolované osoby, jejichz dodrZzovani bylo predmétem kontroly
Dle kontrolované osoby chybi v zavéru protokolu konstatovani neporuseni ostatnich ustanoveni
zdkona (§ 11 odst. 1 pism. a), § 11 odst. 2 a § 12 odst. 1 zakona €. 526/1990 Sb.), které byly rovnéz
pfedmétem kontroly.

V zavéru namitek kontrolovana osoba shrnula své namitky do Sesti vét proti protokolu SEI.

Dale byly namitky ze dne 25.06.2024 doplnény kontrolovanou osobou dne 22.07.2024 a
nasledné dne 09.09.2024. V namitkach ze dne 22.07.2024 kontrolovana osoba uvedla, ze
doplniuje svij bod 8. pivodnich namitek s tim, Ze oznacuje dalsi dikazy na podporu svého tvrzeni
tykajici se instalace samostatnych méreni ve FVE Otin a odkazuje se na vypovédi Ctyr osob, ktefi
vystupovali jako svédci v trestnim fizeni pred Krajskym soudem v Brné a tyto vypovédi jsou
zaznamenany v protokolech. V ndmitkdch ze dne 09.09.2024 kontrolovana osoba zaslala SEI
v pfilohach na zdkladé vyzvy ze dne 06.08.2024 prehled elektromérll a namérenou vyrobu
v letech 2013-2022, cejch, kalibrace elektroméru Schneider a prohlaseni o shodé tykajici se
elektroméru Schneider.

Stanovisko nadrizené osoby kontrolujicich k namitkam:

ad1) Neoznaceni pravniho pfedpisu vymezujiciho pravomoc kontrolniho organu k provedeni
kontroly

SEl souhlasi s kontrolovanou osobou, Ze podle § 12 odst. 1 pism. b) zdkona ¢. 255/2012 Sb. ma
protokol o kontrole obsahovat oznaceni ustanoveni pravniho predpisu vymezujiciho pravomoc
kontrolniho organu k vykonu kontroly. Pravomoc cenového kontrolniho organu je uvedena na
str. 8 protokolu, kde je uveden odkaz na ustanoveni § 3 odst. 3 zakona ¢. 265/1991 Sbh. ke
kontrole dodrZzovani vécnych podminek sice bez uvedeni § 11 a § 12 zakona ¢. 526/1990 Sb., ale
na ty je zase odkazovano na 1. strané protokolu. Nelze uvést, Ze by nebyla kontrolovana osoba
informovana o pravomoci SEl, jako cenového organu, nebot uZz pfi zahajeni kontroly
prostfednictvim Oznameni o zahajeni kontroly, ¢.j. SEI-16149/2023/31.101 ze dne 12.07.2023
byla kontrolovana osoba informovana o tom, Ze je zahajena cenova kontrola v souladu s § 3
odst. 3 zakona €. 265/1991 Sb., a Ze jejim predmétem kontroly je i ustanoveni § 11 a 12 zakona
¢.526/1990 Sb. Nutno jesté upfesnit, Ze na str. 6 protokolu SEl, na kterou tato namitka odkazuje,
je pouze fotodokumentace potizend SEl (zfejmé kontrolovand osoba myslela str. 8 protokolu)

ad2) Nedostatecné oznaceni podkladl rozhodnuti v protokolu o kontrole

Ktomuto je nutno uvést, Ze se kontrola SEI, jak vyplyvd zvySe uvedeného oznameni
o zahajeni kontroly ze dne 12.07.2023, tykala oprdvnénosti cerpani podpory k cené eIektrlny
vyrobené slunecnim zarenim ve vyrobné kontrolované osoby, fotovoltaicka elektrarna O" 30 (dale
FVE G:i), tudiz je zfejmé, Ze veskeré pozadovane a v protokole uvedené podklady se tykajl této
specifické ¢innosti vyrobce, spol. ’Ei‘[‘“ S ',".'-;_:' ;: ::,;‘1; %Seznam ziskanych podkladl je na str.
¢.2 protokolu SEl rozdélen do odd|Iu d|EJEJICh pavodu. Cast podkladd ziskala SEl od kontrolované
osoby na zakladé ozndmeni o zahajeni kontroly ze dne 12.07.2023, kde byly definovany rovnéz
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pouze obecné, pficemz kontrolovana osoba byla schopna je poskytnout bez obtizi a dalSi Zadosti
o jejich uptesnéni. Dalsi ¢ast podklad( byla postoupena Energetickym regula¢nim Gradem (dale
ERU) a operatorem trhu spol. OTE, a.s., se kterymi byla kontrolovana osoba v kontaktu, a tudi?
si musi byt védoma, o jaké podklady toho konkrétniho uradu se jednd. Dalsi ¢ast podkladt byla
poskytnuta Krajskym feditelstvim Policie Jihoeského kraje a Krajskym soudem v Brné.
Od poslednich dvou jmenovanych zdroju nemaji sice ziskané podklady v seznamu pofizenych
dokumentl jednoznacnou identifikaci, ovsem stéZejni podklady, o kterd SEI opira sva zjisténi,
jsou nasledné konkrétné oznaceny v textu protokolu (viz napf. str. 7 protokolu). V pribéhu
kontroly bylo také umoznéno zplnomocnénému zastupci kontrolované osoby nahlizet do spisu
a pofrizovat si kopie vSech podkladu, tudiz byl se vSemi seznamen. K této namitce jesté doplnuji,
Ze spis je veden elektronicky ve spisové sluzbé, tudiz jsou jednotlivym elektronickym dokladiim
do néj vklddanym automaticky pfifazovana poradova cisla dokumentu ve spisu. Co se tyce
fotografie méfeni Ill. etapy, je vtomto smyslu namitka, po doloZeni Rozhodnuti ERU ¢&.j.
14290-18/2010-ERU, bezpitedmétna, nebot timto dokumentem byl této etapé pfiznan den
vzniku oprdvnéni k vykonu licencované ¢innosti dnem nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti,
tj. 15.11.2023, coz znamenad, Ze v kontrolovaném obdobi neméla narok na cerpani podpory
k cené elektfiny vyrobené slunec¢nim zafenim. Presto je nutno podotknout, Ze
z fotodokumentace potizené SEI v 08/2014 a 01/2015 je zfejmé, Ze TS3 byla v tomto obdobi
osazena multimetrem Schneider electric PowerLogic PM710 resp. PM800, ktery slouZi jen jako
rozvadécové méreni provoznich veli¢in, neni stanovenym méridlem dle zakona ¢. 505/1990 Sb.,
o metrologii, ve znéni pozdéjsich predpisli (dale zakon ¢. 505/1990 Sb.), kontrolovana osoba
k nim nedolozZila ovéfeni o spravnosti méreni a méfidla nebyla ani opatfena urednimi znackami
potvrzujici toto ovéreni. Stejné tak pfi mistnim Setfeni SEI vroce 2024 pak byl vTS3
zdokumentovan dodatecné instalovany elektromér Carlo Gavazzi EM 21 (zfejmé se jednalo
elektromér zminovany v ¢estném prohlaseni pro spol. OTE, a.s. — viz zminka v oddvodnéni
k ndmitce ¢. 8), ktery podminky zakona ¢. 505/1990 Sb. rovnéZ nespliiuje (viz odlvodnéni
k namitce €. 8). Jako nadFizend osoba kontrolujicich povazuji odkaz na trestni spis Policie CR
s presnym uvedenim cisla jednaciho, jako dostateéné urcujici i s ohledem na ustalenou praxi
spravniho organu a naplnéni ustanoveni § 17 odst. 1 zdkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjsich predpisa, tykajici se vedeni spisu.

ad3) Kontrolni organ oznacil jako podklady rozhodnuti neexistujici podklady

Z obsahu Nalezu Ustavniho soudu ze dne 09.05.2023, sp. zn. lll. US 236/23 vyplyva, 7e rozsudek
Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 10.11.2022, ¢.j. 6 To 61/2022-7854 fesil pouze otazku
vycisleni Skody zplsobené podvodnym jedndnim, pricemz nijak nezpochybrioval zlocin podvodu
spachany kontrolovanou osobou, resp. jejim jednatelem (ktery byl konstatovan rozsudkem
Krajského soudu v Brné €. j. 43 T 6/2018-7750 ze dne 20.07.2022). Skutecnost, Ze byl zrusen nic
nemeéni na jeho podstaté, tedy Ze vznikla Skoda, o kterou v tomto rozsudku slo, vznikla uéelové
zpracovanymi dokumenty pfedkladanymi k Zddosti o vydani licence na Ill. etapu FVE 0% Tento
rozsudek vrchniho soudu byl uveden na str. 5 protokolu pouze jako jeden z nékolika dokladd
prokazujici neopravnéné udéleni licence na FVE O%:— Ill. etapa s datem uvedeni do provozu
v roce 2010 z divodu ucelové zhotovenych dokladl prokazujicich dokonéeni a zprovoznéni této
Casti FVE.

ad4) Kontrolni organ vybral z trestniho spisu selektivné diikazy, které jsou k tiZi kontrolované
osoby, a viibec nevzal v ivahu dlkazy, které naopak svédci ve prospéch kontrolované osoby

Po sepsani protokolu ¢. 3100903023 obdrzela SEI sdéleni Energetického regulacniho ufadu
ze dne 10.06.2024, ¢.j. 01896-53/2024-ERU, dle kterého doslo Rozhodnutim ze dne 14.11.2023,
C.j. 14290-18/2010-ERU ke zméné data opravnéni k vykonu licencované cinnosti ve vztahu



k provozovné evid. €. 2 s ndzvem FVE O#%i (pozn. IIl. etapa FVE O%EY. V rozhodnuti o udéleni
licence €. 7% 4. je uveden termin zahdjeni licencované ¢innosti u této provozovny, den
nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, tedy 15.11.2023. Timto ma SEl za jednoznacéné prokazané,
Ze FVE Q& — |ll. etapa nebyla uvedena do provozu vroce 2010, a zadné dalsi podklady
k potvrzeni tohoto zjiSténi nejsou nutné, tudiz ani zpochybnéni dotéeného znaleckého posudku
kontrolovanou osobou na toto nema vliv. Dodatecné zjisténa skutecnost bude v souladu s § 21
zadkona €. 255/2012 Sb. uvedena v dodatku k protokolu.

ad5) Nedostatecné oznaceni podkladu, z nichz vychazeji kontrolni zjisténi

Skutecnost, 7e zavéry predchozich kontrol, minéno kontroly SEI a ERU, byly zaloZeny na
podvodnych dokladech jednoznacné vyplyvaji z rozsudku Krajského soudu v Brné,
¢.j. 43 T 6/2018-7750, ktery konstatoval umysIné uvadéni nepravdivych udajl pri zprovoznéni
celkového instalovaného elektrického vykonu FVE Ol Konkrétné jsou pak tyto dokumenty
jmenovany v zavéru posledniho odstavce na str. €. 5 protokolu. Co se ty€e samostatného méreni
stfesni ¢asti, odkazuji na odivodnéni k ndmitce ¢. 8.

ad6) Zjisténi o poctu, typu a vykonu fotovoltaickych panell nejsou spravna

Protokol Energetického regulaéniho Ufadu ¢. POZE_PR_002815, ¢.j. 02476-10/2015-ERU, ze dne
18.05.2015, ktery vychazi zfyzické prohlidky pozemni istfeSni instalace ve dnech
25.-26.03.2015, konstatuje pocty fotovoltaickych panell a jejich jednotkové vykony zjisténé pfi
mistnim Setfeni 9 pracovnik( ERU a daldich 5 pfizvanych osob (napf. zastupct Vojenského
technického Ustavu). Namitkami proti obsahu tohoto protokolu zpochybriovala kontrolovana
osoba pouze zplisob vypoctu instalovaného vykonu (ktery byl dle ERU stanoven z poctu
instalovanych panelll a jejich jmenovitého vykonu), nikoliv poéty panelll a jejich jmenovité
vykony. Tyto namitky byly ERU zamitnuty. SEI tedy nema ddvod zpochybriovat zji$téni u¢inéna
ERU, jako organem pfislusnym k posuzovani plnéni technickych podminek provozovani FVE a
opravnénym k udélovani licenci na vyrobu elektfiny dle § 8 zakona ¢. 458/2000 Sb.,
o podminkdach podnikani a o vykonu statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych
zakont (energeticky zakon), ve znéni pozdéjsich predpistl, a proto ERU zjisténa data povazuje SEI
za spravna a prevzala je do kontrolniho spisu ¢. 3100903023.

ad7) Nebylo prokazano dokonéeni lll. etapy FVE Oi#(stfesni ¢asti) aZ po 28. tinoru 2011

Po sepsani protokolu obdriela Statni energeticka inspekce sdéleni ERU ze dne 10.06.2024, &.j.
01896-53/2024-ERU, dle kterého doslo Rozhodnutim ze dne 14.11.2023, ¢.j. 14290-18/2010-
ERU ke zméné data opravnéni k vykonu licencované Cinnosti ve vztahu k provozovné evid. €. 2
s nazvem FVE O (pozn. Ill. etapa FVE OZ1, rozhodnuti o udéleni licence ¢ EREINSTE Kdy
termin zahdjeni licencované Cinnosti u této provozovny nastava dnem nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti, tedy 15.11.2023. Timto ma SEl za jednoznacné prokazané, ze FVE Gz Ill. etapa,
na kterou byl uplatfiovan narok na podporu pro vyrobny elektfiny s vykonem nad 30 kW uvedené
do provozu vroce 2010, nesplnila v&cné podminky bodu (1.9) cenového rozhodnuti ERU
¢. 4/2009, ve znéni cenového rozhodnuti ERU €. 5/2009, nebot na zdkladé tohoto rozhodnuti
ERU byla uvedena do provozu aZ v roce 2023, nikoliv tedy v roce 2010, a Zadné dalsi podklady
k potvrzeni tohoto zjisténi nejsou nutné, tudiz ani zpochybnéni dotéeného znaleckého posudku,
datum uzavreni smlouvy na Cerpani zeleného bonusu apod. na toto nemaji vliv, stejné tak
vérohodnost ¢i zakonnost ziskani dalSich dokumenta.

bod (1.9) cenového rozhodnuti ERU €. 4/2009, ve znéni pozdéjsich predpisu:

,U nové zfizované vyrobny elektfiny nebo zdroje se uvedenim do provozu rozumi den, kdy
vyrobce zacal v souladu s rozhodnutim o udéleni licence a vzniku oprdvnéni k vykonu
licencované cinnosti vyrabét a doddvat elektrinu do elektrizacni soustavy pri uplatnéni podpory




formou vykupnich cen nebo kdy poprvé zacal vyrdbét elektrinu pri uplatnéni podpory formou
zelenych bonusi.”

Dodatecné zjisténa skutecnost bude v souladu s § 21 zdkona ¢. 255/2012 Sb. uvedena v dodatku
k protokolu.

Dale ke kontrolovanou osobou zpochybriovanému dokladu prokazujici procleni paneld o vykonu
235 Wp uvadim, Ze tento je konkrétné oznacen na str. €. 7 protokolu SEI ¢. 3100903023 v zavéru
prvniho odstavce a vzhledem k tomu, Ze si zplnomocnény pravni zastupce kontrolované osoby
vyzadal mozZnost nahlizet do spisu a potizovat si kopie vSech dokumentl, musi si byt
kontrolovana osoba védoma, Ze tento dokument je soucdsti spisu a musi byt schopna
ho identifikovat. Dale, soukromda evidence o instalaci panelll na stfechu haly (v protokolu
dokument chybné oznacen ATT3404D, spravné ATT3YOYD, a presto kontrolované osoba jeho
obsah spravné pou2|la) kterd dle namitek neprokazuje, Ze se tykd FVE Oz se jednoznacné
zabyva FVE C‘-L 2 a to z toho dlvodu, Ze u? je to patrné z ndzvu souboru ok strecha E3 — pocty
panelQ v sektorech” a e jsou ve sloupci ,dodélat panely vel Gz a ,,dodelat kraje vel O%&%"
vycisleny pocty chybéjicich panell s pozndmkou, Ze dne 16. 02.2011 byl zaddn do vyroby zbytek
panell do idedlniho poctu 5 174 (véetné dvou fad ":E "5'17“'-"). Rovnéz dokument ATT8GZ2D se
prokazatelné tykd kontrolované osoby, a to nejen tim, Ze je zde u grafu s vyrobou uvedena
zkratka OGP (Zigaikihl v, vykon 3, 46 MW odpovida Ilcencovanemu vykonu této FVE,
»,doddvka HXF” je dodavka spole¢nosti Hexfilm s.r.o., které spolecnost= e -'5-"-_,.."'1- «m“l"‘ f-ﬁdu ‘:.c
vystavovala faktury, ale hlavné hodnotami, zde uvedenymi, které OdeVIdajI hodnotam
vykazovanymi u spol. OTE, a.s. Poznamka na listu 2011 o ,,elektroméru stfecha” nic nevypovida
o jeho instalaci, provedeni ¢i ovéfeni spravnosti jeho méfeni; soucasné je zde navic uvedeno
»lovato stfecha”, ptficemz dle fotodokumentace z kontroly SEl roku 2014 je patrné, Ze v nékolika
rozvadécich jsou osazeny mutimetry Lovato DMK 3, coz jsou jen rozvadécové analyzatory
provoznich veli¢in nikoliv elektroméry, nejednd se tedy o stanovena méridla (viz odGvodnéni
k namitce ¢. 8).

ad8) Stie3ni ¢ast FVE O:7{IIl. etapa), stejné jako pozemni ¢ast FVE O77=(l. a Il. etapa), mély a
maji samostatné méreni vyrobené elektriny

Co se tyce odkazu na obecné oznaceni podklad(l, v tomto pripadé fotografii, je kontrolni organ
toho ndazoru, Ze kontrolovana osoba, jako provozovatel FVE a drzitel licence na vyrobu elektfiny
je schopna na fotografiich identifikovat ty snimky, kde je zdokumentovano jaké je jeji zafizeni
(Cast) FVE a kde je/neni zobrazeno méreni (elektromér). Podle sdéleni spol. OTE, a.s.
ze dne 21.06.2023 predala kontrolovana osoba v rdmci vzdjemné komunikace ¢estnd prohlaseni
a informace o instalaci samostatného méreni umoznujici cerpat podporu alespon na ¢éast
vyrobny, a to FVE O%%'—I. a Il. etapa, ktera ji byla na zékladé rozsudku Krajského soudu v Brné
¢.j. 43 T 6/2018-7750 ze dne 20.07.2022, s vyznacenou dolozkou nabyti pravni moci vyroku
o viné a trestu ke dni 20.07.2022, ze strany spol. OTE, a.s. zablokovana. V prlibéhu kontroly SEI
zaslala kontrolovana osoba Cestné prohlaseni byvalého soudniho znalce (1 3E57 7500 - A osie S
.‘rﬁ-*" ze dne 16.05.2023, ktery pro kontrolovanou osobu vypracoval znalecky posudek
¢.j. 05/2012 uh k zavadam elektronického Fidiciho systému FVE O&i& Tento posudek vsak resil
pouze pricinu zavady polohovaciho systému tracker(, tedy pouze I. a Il. etapu FVE O (1Nl
etapou se nezabyval) a s tim moZnou spojenou chybou fidiciho systému, a Zadnou zminku o
samostatném méreni vyroby elektfiny z kazdého zdroje neobsahuje.

Déle kontrolovana osoba v otdzce méreni odkazuje na jednopdlové schéma FVE (z 06/2010,
zpracované tedy pred vystavbou FVE), kde je skutecné vyznaceno v pfipadé TS1 méreni ,,dodané
energie”, u TS2 méreni ,dodané energie” a méreni ,,spotfeby energie” Hexfilm, u TS3 pak jen



méreni ,dodané energie” s tim, Ze je na hranici vlastnictvi provozovatele distribu¢ni soustavy
a vyrobce umisténo jesté jedno spolecné obchodni méreni mnozstvi elektfiny dodané ze vsech
etap FVE O3 do sité. Tento dokument viak nespecifikuje, jaké méfici zafizeni ma zde byt
instalovano a uz vibec nezarucuje, Ze jim navrhované feseni bude zrealizovano. Podle cenovych
rozhodnuti ERU platnych v kontrolovaném obdobi mdiZe vyrobce, v pfipadé uvedeni do provozu
dalsiho vyrobniho zdroje elektriny nebo vice vyrobnich zdroji v rdmci vyrobny elektfiny, nebo
splriuje-li jeden ¢i vice vyrobnich zdroji elektfiny v ramci jedné vyrobny elektfiny podminky pro
uplatnéni odlisnych podpor, uplatriovat odliSnou podporu pro jednotlivé vyrobni zdroje elektriny
za predpokladu, Ze zajisti samostatné méreni vyroby elektriny vyrobené z kaZdého vyrobniho
zdroje elektriny v souladu s jinym predpisem (vyhldska ¢. 82/2011 Sb., o méreni elektriny
a o zpusobu stanoveni ndhrady Skody pri neoprdvnéném odbéru, neoprdvnéné doddvce,
neoprdvnéném prenosu nebo neoprdvnéné distribuci elektriny, ve znéni pozdéjsich predpisd,
kterd byla od 01.01.2021 nahrazena vyhldskou ¢. 359/2020 Sb., o méreni elektriny, ve znéni
pozdéjsich predpist). V pfipadé neosazeni samostatného méreni muZe vyrobce elektriny
podpor. Podle § 5 odst. 5 této vyhlasky (dfive § 2 odst. 8 vyhlasky ¢. 82/2011 Sb.) musi vyrobce
pro uplatnéni podpory elektfiny z podporovanych zdroju podle zakona o podporovanych zdrojich
energie (zakon ¢. 165/2012 Sb.), formou rocniho zeleného bonusu zajistit u vyrobny elektriny
samostatné méreni vyrobené elekttiny alesport mérenim typu C kategorie C4. Vzhledem k tomu,
Ze na zakladé téchto udaju je vyplacena spol. OTE, a.s. podpora k cené elektfiny vyrobené
slunecnim zarenim, musi se dle zdkona ¢. 505/1990 Sb. jednat o stanovené méfidlo, tedy
s prvotnim a ndslednym ovérovanim spravnosti méreni, v pfipadé MID smérnice (smérnice EU
¢. 2014/32/EU-viz nize) s Prohlasenim o shodé. Rovnéz zakon ¢. 165/2012 Sb. o podporovanych
zdrojich energie a o zméné nékterych zdkonl, ve znéni pozdéjsich predpisi (dale zakon
¢. 165/2012 Sb.) v ustanoveni § 11a odst. 1 pism. a) uklddd vyrobci povinnost mérit za mistem
odbéru vyrobené technologické vlastni spotfeby elektfiny vyrobenou elektrinu zvldst z kazdého
druhu obnovitelného zdroje nebo druhotného zdroje stanovenym méridlem podle zdkona
0 metrologii a ddle v § 11a odst. 4 zékona ¢. 165/2012 Sh. je uloZena povinnost udrZovat
a provozovat toto mérici zafizeni s platnym ovérenim podle zdkona o metrologii. Pti zahdjeni
kontroly predlozZila kontrolovand osoba Osvédceni o shodé k elektromérim Carlo Gavazzi
Controls SpA sdatem 03.02.2010 (Konformitatsbescheinigung ¢. 20100021), které ma
potvrzovat plnéni pozadavkl Smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 2014/32/EU ze dne
26.02.2014 o harmonizaci pravnich predpist clenskych statl tykajicich se dodavani méridel
na trh, dfive Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/22/ES ze dne 31.03.2004 (Smérnice
pro méfici ptistroje) - MID smérnice, a nahrazovat tak prvotni ovéreni spravnosti méreni tohoto
zarizeni. Dle SEl porizené fotodokumentace v 08/2014, 01/2015 byly tyto elektroméry vyuzivany
pro méreni svorkové vyroby na TS1 a TS2, a dle fotodokumentace z mistniho Setfeni v 03/2024
byl tento typ elektroméru umistén i na TS3 (vedle multimetr(i Schneider electric). MnoZstvi
s ndarokem na podporu pak bylo vyrobcem stanoveno jako celkové mnozZstvi elektfiny dodané do
distribucni sité (ze vSech tfi etap spolec¢né) navySené o mnozstvi vykazované jako lokalni
spotreba, od roku 2021 do 03/2022 pak narokované mnozstvi odpovidalo dodavce vsech tfi etap
do sité (z dlvodu rozdilného data uvedeni do provozu mélo byt viak rozdéleno na mnozstvi
spoleéné pro TS1 a TS2 a mnoiZstvi z TS3), nebot lokdlni spotfeba jiz nebyla vykazovana.
Na Zadném z téchto méficich zafizeni umisténych v TS1, TS2 a TS3 vSak nebylo umisténo
oznaceni shody ,,CE“ a dopliikovym metrologickym oznacenim (velké pismeno ,M*“ a posledni
dvé Cislice roku, ve kterém bylo oznaéeni umisténo, to celé v ramecku), a rovnéz nebylo opatieno
zajistovaci znackou vyrobce, co? je, dle navodu k pouZiti elektroméru EM21 72D MID, podminkou
pro posouzeni méridla jako méfidla plniciho pozadavky zakona ¢. 505/1990 Sb. Ackoliv pouha
absence oznadeni shody nemusi dle ¢lanku 45 smérnice MID (smérnice ¢. 2014/32/EU) znamenat



okamzité vylouceni tohoto méfidla ztrhu, ustanoveni § 7 odst. 2 pism. d) vyhlasky
¢.262/2000 Sb., kterou se zajistuje jednotnost a spravnost méridel a méreni, ve znéni pozdéjsich
predpistll, striktné odstranéni nebo znehodnoceni Uredni znacky povazuje za zanik platnosti
ovéreni stanoveného méridla. Nelze tedy zadny z vySe uvedenych elektromérl povaZovat za
stanovené méridlo dle zdkona ¢. 505/1990 Sb. a nelze je tedy ani vyuZit pro fakturaci oddéleného
mnozstvi elektfiny ndrokovaného z TS1 a TS2 a mnozZstvi z TS3, a tudiz ani nelze aplikovat vyse
uvedené ustanoveni cenového rozhodnuti ERU a kontrolované osobé tak zeleny bonus pro
zadnou z realizovanych etap nepfislusi.

ad9) zZjisténa vyse ¢erpané podpory nema oporu v podkladech rozhodnuti

Operator trhu s energii spol. OTE, a.s., jako akciova spoleénost ve vlastnictvi Ceské republiky,
vystavovala na zdkladé vyrobcem zpracovanych mési¢nich vykazd o vyrobé elektfiny, vtomto
pfipadé slunecnim zarenim, doklady o vyplaté podpory. Vyplacena ¢astka byla odesilana na ucet
kontrolované osoby ¢. 000000-1002436534/2700 ve dvou splatkach s konkrétnimi daty
splatnosti uvedenymi na dokladu o vyplaté podpory pfislusnému danému obdobi. Dne
12.07.2023 potvrdila spole¢nost OTE, a.s. Statni energetické inspekci, Ze veSkeré platby
za podporu narokovanou spoleénosti St EiiaE e s T kontrolovanou osobou) v letech
01/2013 az 12/2022 ji byly uhrazeny. Tim ma SEl za prokazané, Ze castky narokované
kontrolovanou osobou ji byly proplaceny.

ad10) Kontrolni zavér v ¢asti lll. na strané 14 protokolu o kontrole je v rozporu se zjisténymi
skute€¢nostmi uvedenymi v ¢asti Il. bod 3 protokolu

Protokol SEI byl vyddn dne 03.06.2024 a k tomuto dni nebylo SEl zndmo, 7e ERU vede licenéni
fizeni tykajici se zmény licence kontrolované osoby a ani sama kontrolovanda osoba tuto
skute¢nost ve svych vyjadrenich v pribéhu kontrolniho fizeni neuvedla. V souvislosti s nové
zjisténymi skuteénostmi, tzn. sdélenim ERU ze dne 10.06.2024, &.j. 01896-53/2024-ERU, dle
kterého doslo Rozhodnutim ze dne 14.11.2023, ¢.j. 14290-18/2010-ERU ke zméné data
opravnéni k vykonu licencované ¢innosti ve vztahu k provozovne eV|d c 2 s nazvem FVE G“ 'r
(pozn. lll. etapa FVE Ok, rozhodnuti o udéleni licence €. h, T anqﬂ kdy termin zahajenl
licencované ¢innosti u této provozovny nastava dnem nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti, tedy
15.11.2023, bude v dodatku k protokolu SEI ¢. 3100903023 v souladu s § 21 zakona ¢. 255/2012

Sb. pfehodnocena i vySe nepfimérené ziskaného majetkového prospéchu a doba jeho trvani.

ad11) Nesprdvné pravni posouzeni

Tato namitka je nadfizenou osobou kontrolujicich pfijata predevsim s ohledem na skutecnosti
uvedené v odlvodnéni k namitkdm ¢. 7 a 8 a bude tato ¢ast protokolu zménéna dodatkem
k protokolu v souladu s § 21 zakona ¢. 255/2012 Sb.

ad12) Poruseni zasady ne bis in idem

Kontrola SEI byla zahajena na zdkladé podnétu od spol. OTE, a.s. zn. 2023/0/669 ze dne
21.06.2023 s tim, Ze operator trhu eviduje vydani pravomocného trestniho rozhodnuti vécné
prislusného trestniho soudu, jehoZ zavéry byla zpochybnéna zdkonnost licence na vyrobu
elektfiny udélené Energetickym regulacnim Ufadem a Zada o provéreni opravnénosti ¢erpani
podpory Dle rozsudku Krajského soudu v Brné €. j. 43 T 6/2018-7750 spachala pravnicka osoba
SR RN kontrolovand osoba) zlodin podvodu podle § 209 odst. 1 odst. 5 pism. a)
trestnlho zakoniku. Oproti tomu je vysledkem kontroly Statni energetické inspekce poruseni
zdkona ¢. 526/1990 Sb. z dlivodu nedodrzeni vécnych podminek ¢erpani podpory k cené elektfiny
vyrobené z podporovaného zdroje, tedy neplnéni povinnosti vyplyvajicich z tohoto zakona.

Nejedna se tedy o dalsi trestni stihani této spolecnosti za stejny skutek. VySe uvedeny rozsudek



sam ve svém textu odkazuje operatora trhu, tj. spol. OTE, a.s., na jehoZ podnét byla kontrola
ze strany SEl zahajena, v pripadé ndhrady Skody, na fizeni ve vécech obcanskopravnich. Vzhledem
k tomu, Ze v kontrolnim Fizeni dle zidkona ¢. 255/2012 Sb. se nerozhoduje o pravech a
povinnostech kontrolované osoby, nebot kontrola a prestupkové fizeni jsou dva zcela samostatné
procesni instituty, které byt se doplriuji a existuji mezi nimi urcité spojitosti, slouzi kazdy jinému
cili. Teprve po ukonceni kontroly (tj. sepsani protokolu, popfipadé ukonceni fizeni o namitkach
kontrolovanych osob) mulzZe (ale nemusi) nasledovat prestupkové fizeni, jehoz vysledkem je

spravni rozhodnuti, kterym je rozhodovdno o pravech a povinnostech kontrolovanych osob.

ad13) Kontrolni zjisténi neobsahuje vyslovné konstatovani, Ze provedenou kontrolou nebylo
zjisténo poruseni jinych povinnosti kontrolované osoby, jejichz dodrzovani bylo predmétem
kontroly

Podle 12 odst. 1 pism. h) zdkona ¢. 255/2012 Sb. ma byt uvedeno v protokole o kontrole kontrolni
zjisténi, obsahujici zjiStény stav veéci s uvedenim nedostatki a oznaceni pravnich predpisu, které
byly poruseny, vcetné uvedeni podkladd, z kterych tato kontrolni zjisténi vychdzeji. Je tedy
zfejmé, Ze pravni predpisy, které byly kontrolovany a nebyly protokolem citovany jako porusené,
zjevné porusené nebyly. Tento postup kontrolniho orgdnu tykajici se ,,neuvadéni” ustanoveni,
které nebyly poruseny je zavedenou béZnou praxi u SEI.

Obsah téchto doplnénych namitek kontrolované osoby ze dne 22.07.2024 a 09.09.2024 byl
zaclenén do namitky tykajici se bodu 8) plvodnich namitek a jejich vyporadani je zahrnuto
v reakci nadfizené osoby kontrolujicich pod bodem ad8) a pod bodem ad2) tykajici se
elektroméru Schneider.

Na zakladé prezkoumanych namitek a v souladu s ustanovenim § 21 odst. 2 zakona ¢. 255/2012
Sb. bude provedeno dosetreni véci a bude vydan Dodatek k protokolu SEI do 30 dnii ode dne
vytizeni namitek kontrolované osoby.

Oznamenim ¢.j. SEI-22155/2024/31.100 byla prodlouzena lhdta pro vyfizeni namitek
do 08.11.2024 z divodu zvlast sloZitého pripadu, pficemz o této skutecnosti byla kontrolovana
osoba v souladu s ustanovenim § 14 odst. 1 zdkona ¢. 255/2012 Sb. vyrozuména. Jako nadfizend
osoba kontrolujicich jsem zvazila vSechny dlvody uvedené v namitkdch k protokolu SEl, a proto
jsem rozhodla tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto vyfizeni namitek.

Pouceni:
Toto vyrizeni namitek je podle § 18 pism. b) zakona ¢. 255/2012 Sb. konecné.

Ing.Bc. Pavlina Tomanova (elektronicky podepsdno)
feditelka uzemniho inspektoratu
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