STATNi ENERGETICKA INSPEKCE
uzemni inspektorat pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj, Ulrichovo nam. 810,
500 02 Hradec Kralové

C::. j.: SEI-13413/2020/52.102
C. spisu: 5200900820

ROZHODNUTI €. 522025120
o prestupku

Statni energeticka inspekce, uzemni inspektorat pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj
(dale SEIl), jako spravni ufad pfislusny podle § 3 odst. 4 zakona &. 265/1991 Sb.,
o plisobnosti organt Ceské republiky v oblasti cen, ve znéni pozdé&jsich predpist (dale
zakon 265/1991 Sb.), ve spojeni s § 13c odst. 5 zakona €. 406/2000 Sb., o hospodareni
energii, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale zakon ¢. 406/2000 Sb.) a zakona ¢&. 526/1990
Sb.,o cenach, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale zakon ¢&. 526/1990 Sb.) v fizeni
o prestupku vedeném podle zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni
o nich, ve znéni pozdéjSich predpisu (dale zakon ¢&. 250/2016 Sb.) a zdkona &. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdéjSich predpist (dale zakon €. 500/2004 Sb.), rozhodla
takto:

I :5’3 lj trvaly pobytem; U-P?I_Ewﬁ_? *ﬁ‘%?i’?’* = ?:,i?-l }5“31 m} s_ﬁ___ﬁ datum narozeni
gt l?“w¢ é“(dale obvinény), se uznava vmnym ze spachani prestupku podle § 16 odst.
1 pism. c) zakona €. 526/1990 Sb., kterého se dopustil tim, Ze nedodrzel vécné podminky
stanovené cenovym organem podle § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb. pro uplatnéni
Ufedné stanovené ceny upravené v bodé (1.10.) Cenového rozhodnuti Energetického
regulacniho ufadu €. 3/2017 ze dne 26. zafi 2017, kterym se stanovuje podpora pro
podporované zdroje energie, kdyz jako prodavajici a er|teI Ilcence ¢. HE ﬁw-*‘i.“'ﬁ na

.......... _-II‘,\_J'-}: o) 2 T
vyrobu elektfiny ve své provozovné Evid. Cislo: 1 FVE Taasara et sl S
eI L 73 obdobi od 1. 1. do 31. 12. 2018 neopravnéné uplatnil

v mésicnich vykazech zaslanych spole¢nosti OTE a.s. ve dnech 19. 2. 2018, 8. 4. 2018,
11. 4. 2018, 2. 5. 2018, 1. 6. 2018, 8. 7. 2018, 5. 8. 2018, 4. 9. 2018, 5. 10. 2018, 8. 11.
2018, 12. 12. 2018 a 2. 1. 2019 zeleny bonus na elektfinu ve vysi 2.471 KE/MWh na
elektfinu pfisluSejici vyrobnam uvedenym do provozu od 1. 7. do 31. 12. 2013
s instalovanym vykonem vyrobny do 5 kW (vCetng&). AcCkoli na vyrobnu s instalovanym
vykonem 0,00490 MW se vztahuje udélena licence &. HiiidiitiTize dne 26. 11. 2013,
obvinény, jako vyrobce elektfiny, na zakladé odborného posouzeni nemél narok na
podporu elektfiny minimalné v rozsahu 0,58775 MWh, nebot’ elektfina v tomto mnozstvi
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za zfejmé& danych ukazatell o sluneénim svitu nemohla byt, s ohledem na licencovany
vykon a dalSi parametry, vyrobena v této vyrobné, Cimz ziskal nepfiméfeny majetkovy
prospéch, ktery neni mozné v prfesné vysi zjistit.

Il. Obvinény je povinen podle § 89 odst. 2 zdkona €. 250/2016 Sb. nahradit poSkozené
Ceské republice zastoupené Ministerstvem primyslu a obchodu se sidlem Na Frantigku
32, Praha 1, Skodu ve vysi 1. 452,33 K¢, zaslanim uhrady na ucet Ministerstva priimyslu a
obchodu vedeny u Ceské narodni banky, Na Pfikopé& 28, 110 03 Praha 1, ¢&islo uétu
19-1525001/0710, variabilnim symbolem je Cislo licence.

lll. Za prestupek se obvinénému podle § 16 odst. 4 pism. ¢) zakona &. 526/1990 Sb. uklada
pokuta ve vySi 1.452,33 K¢ (slovy jedentisicCtyfistapadesatdva korun Ceskych ftficetfi
haléra), ktera je splatna do 30 dnd od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na ucet u
Ceské narodni banky, Na PFikop& 28, 110 03 Praha 1, &. 4. 3754-34826011/0710,
variabilni symbol 522025120. Pfi bezhotovostni platbé uvedte konstantni symbol 1148, pfi
hotovostni platbé 1149.

IV. Obvinénému se v souladu s § 95 odst. 1 zdkona €. 250/2016 Sb. a § 6 odst. 1 Vyhlasky
MV CR ¢&. 520/2005 Sb. uklada povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni astkou ve vysi
1.000,- K¢ (slovy jeden tisic korun eskych), které jsou splatné do 30 dnti od nabyti pravni
moci tohoto rozhodnuti na uet u Ceské narodni banky, Na PFikopé 28,
110 03 Praha 1, €. u. 19-34826011/0710, variabilni symbol 5220251201. Pfi bezhotovostni
platbé uvedte konstantni symbol 1148, pfi hotovostni platbé 1149.

ODUVODNENI

Dne 23. 3. 2020 byl vyhotoven protoko_l o] vysledku kontroly zahajené dne 7. 2. 2020 podle
§ 12 zakona & 255/2012 Sb. u SRR trvalym pobytemiis e N TR e
DR AR (dale obvmeny) Pfedmétem kontroly bylo dodrzovani vécnych
podminek stanovenych cenovym rozhodnutim ERU pro ptisludny kalendarni rok podle
ustanoveni § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb. pfi uplatfiovani a vyuctovani vykupnich cen
nebo zelenych bonusl na elektfinu vyrobenou zpodporovanych zdroju energie za
kontrolovany rok 2018 v provozovné Evid. ¢islo: 1 FVE F:zEz4: Kontrola byla provedena
na zakladé Povéreni €.j. SEI-745/2020/52.101-2/5200900820 ze dne 7. 2. 2020 vydaného

podle ustanoveni § 4 zakona ¢&. 255/2012 Sb., o kontrole.

Pfi kontrole bylo zjisténo a prokazano, ze obvinény prOVOZLjJe vyrobu elektfiny
z obnovitelného zdroje na zakladé Rozhodnuti o udéleni licence &. ‘i i aa i vydaného
Energetickym regulaénim ufadem, Masarykovo nam. 5, 586 01 Jihlava dne 26. 11. 2013,
¢.j. 14256-19/2013-ERU, které nabylo pravni moci dne 14. 12. 2013. Celkovy instalovany
vykon provozovny uvedeny v licenci je 0,00490 MW.

Fy2|ckou kontrolou provedenou dne 21. 2. 2020 v misté provozovny EVIdLLCIS|O 1 FVE
Pifz ideiiiibylo overeno Ze na Sikmé stfeSe rodinného domu na adrese ~+~"'f,,.;!_1-=c;‘1i_gg>

I8 “?““1,* je na typové hlinikové konstrukci umisténo celkem 20 ks
polykrystalickych fotovoltalskych panelld o minimalnim jmenovitém vykonu modulu 245 Wp.
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Vykon fotovoltaiskych panelu je ze stejnosmérného napéti transformovan invertorem na
3fazove stfidaveé napéti, které je pfipojeno pfes technologicky rozvadé¢ RFVE do stavajici
elektroinstalace. V te_chnlcke mistnosti rodinného domu je umistén stfida¢ typu FRONIUS
SYMO 4.5-3-S, v.C. Sl dale je zde umistén  tifazovy elektromér typu EcoCount
Compact v.8. wieiiiiigat ktery méfi vyrobenou elektfinu (svorkovou vyrobu). Vyrobena
energie je spotfebovavana pro vlastni potfebu. Pfebytky dodavané do distribucni sité byly
méfeny ¢tyFkvadrantnim elektromérem Landys+Gyr E650, v.&.E# 500405 misténym na
hranici pozemku.

Maximalné mozné ro¢ni vyuziti instalovaného vykonu v kontrolovaném roce 2018 cinilo
1415,36 kWh/KWp, z toho vyplyva maximalné mozna vyroba ve vysi 6,93525 MWh.
Skute¢né mnozstvi elektfiny, na které byl ve vykazech zaslanych spole¢nosti OTE a.s. ve
dnech 19.2.2018, 8.4.2018, 11.4.2018,2.5.2018,1.6.2018, 8.7.2018, 5. 8. 2018,
4.9.2018,5.10.2018,8. 11. 2018, 12. 12. 2018 a 2. 1. 2019 uplatnén narok na podporu
celkem Cinilo 7,523 MWh pfi skute€ném instalovaném vykonu 0,00490 MW. Odbornym
posouzenim bylo zjiSténo, Ze obvinény, za kontrolované obdobi roku 2018, neopravnéné
uplatnil narok na podporu minimalné v rozsahu 0,58775 MWh (cena za jednotku je 2.471
KE/MWh, tedy 0,58775 MWh x 2.471 KE/MWh = 1.452,33 KE). Na zakladé vykazaného
mnozstvi elektfiny, na které byl u spole¢nosti OTE a.s. uplatnén narok na podporu, je rozdil
v minimalni vysi 1.452,33 KC prokazatelny a obvinény uplatnil narok formou zelenych
bonust na takové mnozstvi, které nebyla provozovna Evid. &islo: 1 FVE P st et
i Rk euuis‘r'iﬁfaﬁn,a: i realné schopna vyrobit vzhledem ktechnlckym
podmlnkam parametram, provedem umisténi vyrobny a podminkam sluneéniho osvitu
v dané lokalité. V zadani do systému PV-GIS jsou jiz zohlednény lokalita, PV technologie,
systémové ztraty, montazni poloha a moznosti nataceni. Zohlednéni dalSich faktoru je dale
provedeno dle Metodiky - 2019-010-M pro uréeni teoretického maximalniho mozného
roéniho vyuziti FVE, zpracované CVUT v Praze, fakultou elektrotechnickou, laboratofi
diagnostiky fotovoltaickych systému, pro potfeby a kontrolni €innost Statni energetické
inspekce. V souladu Metodikou-2019-010-M je vysledek ze systému PV-GIS dale
upravovan korekénimi faktory, jako vliv starnuti moduld, pozitivni vykonové tfidéni moduld,
ro¢ni variace vykonu pro rok 2018, vliv technologie pouzitych moduld, vliv velmi dobrého
chlazeni, dalsi vlivy (napf. odrazové plochy apod.) a vysledna nasimulovana hodnota
ro¢niho vyuziti je rozSifena o standardni nejistotu £ 10 %.

Spravnim organem bylo prokazano, Ze obvinény nedodrzel vécné podminky dle Cenového
rozhodnuti Energetického regulaéniho Ufadu €. 3/2017 ze dne 26. zafi 2017. Pfi svém
dokazovani spravni organ vychazi z teoretickych hodnot, které vychazeji ze systému PV-
GIS a Metodiky - 2019-010-M, &imz neni mozné pfesné vycislit nepfiméfeny majetkovy
prospéch.

VySe zjisténé skuteCnosti jsou popsany v protokolu &. 5200900820 ze dne 23. 3. 2020,
ktery byl obvinénému zaslan prostfednictvim datovych schranek s vykazanym prevzetim
datové zpravy dne 25. 3. 2020. Nedilnou soucasti protokolu bylo i pouceni 0 moznosti
podat pisemné a zdlvodnéné namitky do 15 dnl od doruceni protokolu. Tohoto prava
obvinény nevyuzil.



Protoze skute€nosti zjiSténé pfi kontrole nasvédCovaly spachani prestupku podle § 16 odst.
1 pism. c) zakona €. 526/1990, zahdjila SEl podle § 78 zakona ¢&. 250/2016 Sb.
s obvinénym fizeni o pfestupku Oznamenim o zahajeni fizeni o pfestupku ¢.j. SEI-
11187/2020/52.102 ze dne 2. 9. 2020, které bylo zaslano prostfednictvim datové schranky
s vykazanym pfevzetim datové zpravy dne 2. 9. 2020. V zaslaném oznameni byl obvinény
poucen o pravu navrhovat diikazy ve smyslu ustanoveni § 36 zakona €. 500/2004 Sb. a o
moznosti podat zadost o nafizeni ustniho jednani podle § 80 odst. 2 zakona €. 250/2016
Sb. Svého prava obvinény nevyuZil.

Dne 10. 6. 2020 bylo prostfednictvim datové schranky na Ministerstvo primyslu a obchodu
(ddle MPO) dorueno Vyrozuméni o moznosti uplatnit narok na nahradu Skody Cci
bezdlvodné obohaceni v provozovné Evid. &islo:1 FVE Fi#7 5 ve In(té 30 dnll ode dne
doru€eni. MPO doru€ilo prostfednictvim datove schranky na SEl dne 17. 6. 2020
Vyrozumeéni o moznosti uglatnlt narok a nahradu $kody ¢i vydani bezduvodneho obohacenl
v pfipadu panaf‘:.‘i E *-a"’! provozovaciho solarni elektrarnu FVE P55 &.j. MPO
324489/20/41100/41 000 kterym uplatnilo narok na nahradu Skody v celkové vyS| 1.452,33

K&, ve kterém uvadi:

Ministerstvo prumyslu a obchodu je v daném pripadé poskozena osoba, jelikoZ vychazime
ze zakladni premisy, Zze poSkozenym je ten, komu se v dusledku poruseni dodrZzovani
vécnych podminek, stanovenych Cenovym rozhodnutim Energetického regulacniho tradu
C. 3/2017, ze dne 26. zafi 2017, kterym se stanovuje podpora pro podporované zdroje
energie na rok 2018, podle § 5 odst. 5 zakona ¢. 526/1990 Sb., pfi uplatriovani a vyuctovani
podpory na elektfinu vyrobenou z obnovitelnych zdroju energie, zmensil majetek.
Postaveni Ceské republiky — Ministerstva primyslu a obchodu jako poskozené pak vyplyvé
ze zakona ¢. 165/2012 Sb., o podporovanych zdrojich energie a 0 zméné nékterych zakoni
(dale jen ,POZE").

Zakon POZE v ustanoveni § 13 odst. 1 upravil postaveni tvz. Operatora trhu, ktery uctuje
provozovateli regionalni distribu¢ni soustavy a provozovateli pfenosové soustavy slozku
ceny sluzby distribu¢ni soustavy a sloZzku ceny sluzby pfenosové soustavy na podporu
elektriny ve vysi, v jaké je povinen ji vyuctovat provozovatel regionalni distribucni soustavy
nebo provozovatel pfenosové soustavy podle § 28 a provozovatel regionalni distribucni
soustavy a provozovatel pfenosové soustavy je povinen ji hradit operatorovi trhu. Timto
operatorem trhu je spol. OTE, a.s.

Podpora vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroju se uskutecriuje formou zelenych bonusi
nebo formou vykupnich cen (viz § 8, 9 a 10 POZE). Do vztaht vznikajicich podle zakona
POZE vstupuje jako mezi¢lanek mezi statem a vyrobcem elektriny (podpora zelenymi
bonusy) nebo mezi statem a povinné vykupujicim obchodnikem s elektiinou (podpora
vykupni cenou) spolec¢nost OTE, a.s., se sidlem Praha 8, Sokolovska 192/79 (dale jen
,OTE"), ktera ptsobi jako operator trhu.

OTE je obchodni korporaci, akciovou spole¢nosti zalozenou statem, ktera mj. organizuje
cely systém provozovani a prerozdélovani prostfedku uréenych pro podporované zdroje
energie mezi jednotlivymi uCastniky trhu a statnim rozpoctem. Pokud se jedna o zelené
bonusy, ty OTE vyplaci pfimo vyrobcum elektfiny. U vykupnich cen plati, Ze ji vyrobce
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dostava od povinné vykupujiciho obchodnika, pficemz OTE dorovnava povinné
vykupujicimu obchodnikovi rozdil mezi vykupni cenou a trzni hodinovou cenou elektriny.
VyS$i vykupnich cen a zelenych bonusu na elektfinu stanovuje dle § 12 zakona POZE
Energeticky requlacni urad.

Je nepochybné, Ze tim, kdo vynaklada prostredky na podporu obnovitelnych zdrojd, je stat.
Podle ustanoveni § 28 odst. 1 pism. c¢) zakona POZE jsou naklady na podporu elektfiny
hrazeny prostfednictvim operatora trhu z financnich prostredkd, které jsou tvofeny dotaci
z prostfedkl statniho rozpoctu podle odst. 3. Dale podle odst. 3 uvedeného ustanoveni
zakona POZE vilada stanovi svym nafizenim prostfedky statniho rozpoctu pro poskytnuti
dotace na uhradu slozky ceny sluzby distribu¢ni soustavy a slozky ceny sluzby pfenosove
soustavy na podporu elektfiny. Dotaci na uhradu nakladt spojenych s podporou elektiiny
podle § 28 zakona POZE poskytuje ministerstvo operatorovi trhu Ctvrtletné na zakladé jeho
Zadosti predloZzené do konce mésice nasledujiciho po ukonceni cCtvrtleti. Ministerstvo
operatorovi trhu do konce dalSiho mésice poukéaze jednu Ctvrtinu castky uvedené
v nafizeni vlady podle § 29 odst. 1 zakona POZE. Timto zpusobem byly OTE vyplaceny
dotace pro vyrobce.

Ministerstvo primyslu a obchodu na zakladé § 14 zakona ¢. 218/2000 Sb. poskytovalo
dotace ze statniho rozpoctu spole¢nosti OTE. Dotace byla pro rok 2018 poskytnuta ve vySi
26,185 mld. K& rozhodnutim Ministerstva pramysilu a obchodu ¢.j. MPO
30555/2018/41100/01000.

Z vy$e uvedeného jednoznacné vyplyva, Ze neopravnénym uplatnénim vy$Siho naroku na
podporu za vyrobenou elektrinu ze strany podezielého doSlo k ubytku na majetku
poSkozené osoby (Ministerstva pramyslu a obchodu), ktera poskytla dotaci na uhradu
nakladd spojenych s podporou elektfiny z obnovitelnych zdrojd. Primarnim po$kozenym je
prévé Ceska republika, nebot OTE se podilela toliko na pferozdélovani a vypléceni dotace.

Ohledné postaveni Ceské republiky jako poskozené Ministerstvo pramyslu a obchodu
odkazuje na fizeni vedené Krajskym soudem v Brné pod sp. zn 52 T 13/2017, které se
sice tyka solarnich elektraren, nicméné se stale jedna o podporu elektiiny z obnovitelnych
zdroju ve smyslu hlavy Ill zakona POZE, kde soud konstatoval, Ze primarnim poSkozenym
byl cesky stat. OTE sice vyplacela podporu, avSak z provedeného dokazovani
nevyplynulo, Ze by se majetek této spolecnosti zmenSil, napf. o castku, kterou by tato
spolecnost z poskytnuté dotace vratila.

Rozsudkem Krajského soudu v Brné ze dne 25. 4. 2019, ¢.j. 46 T 1/2017-4458, byla
obzZalovanym podle § 228 odst. 1 trestniho radu uloZena povinnost nerozdilné nahradit
poskozené Ceské republice zastoupené Ministerstvem primyslu a obchodu se sidlem Na
Frantisku 32, Praha 1 Skodu. Jednalo se sice opét o solarni elektrarny, ale jak poskozena
uvedla vyse, vychodiskem je stejna pravni uprava.

Krajsky soud ve svém rozsudku uved! (¢ast G, odstavce 163-176), Ze z rozboru citované
pravni dpravy financovani podpory vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroju jednoznacné
vyplyva, Ze za poSkozené projednavanou trestnou ¢innosti nelze povazovat provozovatele
pfenosové soustavy resp. provozovatele regionalni distribucni soustavy (spol. CEZ
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Distribuce, a.s., a CEZ Prodej, a.s.) ani operéatora trhu (spol. OTE, a.s.), nebot tyto
spolecnosti byly po celé projednavané obdobi pouze poskytovatelem (zprostiredkovatelem)
financnich prostredkd, které jim byly poukazany ze statniho rozpoctu Ministerstvem
pramyslu a obchodu. V daném pripadé tak Ize hovofit o jediném poSkozeném, kterym je
Ceské republika zastoupena pravé zminénym ministerstvem. Tento zavér je dle
pfesvédceni soudu podloZen i vykladem ust. § 51 odst. 1 zakona €. 165/2012 Sbh., ktery
upravuje postup pri neopravnéném cerpani dotace formou spachani spravniho prestupku
stim, Ze doslo k ¢erpani podpory elektriny v souvislosti se spachanim pfestupku podle
tohoto zakona vyrobcem elektfiny, ERU z moci Ufedni rozhodne o neopravnéném &erpani
podpory a stanovi jeho rozsah podle doby trvani neopravnéného ¢erpani podpory. Vyrobce
elektriny je pak povinen neopravnéné Cerpanou podporu uhradit nejpozdéji do 30 dnu ode
dne pravni moci rozhodnuti ERU o neoprévnéném éerpani podporu do stétniho rozpodtu,
tedy nikoliv vy$e uvedenym spolec¢nostem.

VySi Skody stanovilo Ministerstvo prumyslu a obchodu na zakladé vyrozuméni o moznosti
uplatnit narok na nahradu skody ¢&i bezdivodné obohaceni a z doklad( poskytnutych OTE
a.s., kterymi byly vypisy zvykazu zadavanych vyrobcem elektriny podle vyhlasky
C. 145/2016 Sh., o vykazovani elektfiny a tepla z podporovanych zdroju a k provedeni
nékterych dalSich ustanoveni zakona o podporovanych zdrojich energie (vyhlaska o
vykazovani energie z podporovanych zdroji), do systému operatora trhu za obdobi od
1. ledna 2018 do 31. prosince 2018 a doklady o vyplaté podpory vystavené OTE ve
prospéch podezrelého.

Ve vyrozuméni o moZznosti uplatnit narok na nahradu Skody ¢i bezdivodné obohaceni je
uvedeno, Zze kontrolovana osoba uplatnila narok na podporu elektriny na takové mnozstvi
vyrobené elektiiny, které nemohlo pochazet z obnovitelného zdroje pri daném
licencovanem vykonu. Bylo tak zjisténo, ze v kontrolovaném roce 2018 celkové mnoZzstvi
elektfiny, za niZ byl neopravnéné ¢erpan zeleny bonus, ¢inilo 0,568775 MWh. Neopravnény
majetkovy prospéch byl ve vyrozumeni uveden soucinem hodnoty zeleného bonusu ve
vwsi 2 471 K&/MWh a vySe mnoZstvi elektfiny, na niz byl Cerpan. Celkova vy$e
neopravnéné ziskaného majetkového prospéchu, zjisténého protokolem o kontrole SEI
¢. 5200900820 ze dne 23. bfezna 2020 2019, byla vycislena na 1.452,33 K.

S ohledem na vySe uvedené tedy Ministerstvo prumyslu a obchodu navrhuje, aby SEI
uloZila podezielému povinnost nahradit Ministerstvu prumyslu a obchodu v celkové vysi
1.452,33 K¢, a to zaslanim uhrady na ucet Ministerstva prdmyslu a obchodu.

Na zakladé vySe uvedeného spravni organ v fizeni o prestupku rozhodl vyrokem Il. tohoto
rozhodnuti o povinnosti obvinénému podle § 89 odst. 2 zakona ¢&. 250/2016 Sb. nahradit
poskozené Ceské republice zastoupené Ministerstvem priimyslu a obchodu se sidlem Na
FrantiS8ku 32, Praha 1, Skodu ve vysi 1.452,33 K.

Spravni organ je toho nazoru, ze predpoklady odpovédnosti za Skodu byly naplnény,
jednani obvinéného je v rozporu s cenovymi predpisy a naplfiuje skutkovou podstatu
projednavaného prestupku. Prokazatelné byla zplUsobena Skoda jako majetkova ujma
vyjadfitelna v penézich, pfi¢emz v projednavaném pfipadé se jedna o vysi podpory, ktera
byla vyplacena v rozporu s cenovymi pfedpisy. Pfi¢innou souvislost spatfuje spravni organ
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v tom, Ze porudenim pravni povinnosti vznikla $koda. Skoda a poruseni pravni povinnosti
jsou ve vzajemném poméru pfi€iny a nasledku, a je dolozeno, Ze nebyt protipravniho
jednani, ke Skodé by nedoslo.

Obvinény byl vyrozumén o uplatnéni naroku na nahradu Skody poskozenym ¢&.j. SEI-
11188/2020/52.102 ze dne 2. 9. 2020, které bylo odeslano prostfednictvim datové
schranky s vykazanym pfevzetim datové zpravy dne 2.9.2020. Dale bylo obvinénému
zaslano Oznameni o shromazdénych podkladech rozhodnuti &.j. SEI-12089/2020/52.102
ze dne 18. 9. 2020, kterym by! v souladu s § 36 odst. 3 zakona €. 500/2004 Sb. vyrozumén
o skute€nosti, Ze jsou jiZ shromazdény veskeré podklady rozhodnuti a ma pravo se s nimi
seznamit a vyjadfit se k nim ve Ihaté 5 dnd ode dne doruceni oznameni. Oznameni o
shromazdénych podkladech rozhodnuti bylo obvinénému zaslano prostfednictvim datové
schranky s vykazanym pfevzetim datové zpravy dne 18. 9. 2020, ktery svého prava
nevyuzil.

SEIl je zakonem ¢&. 265/1991 Sb. povéfena vykonem dodrzovani cenovych predpisu
v oblasti podpory vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroji energie dané zakonem
€. 526/1990 Sb. Fyzicka, pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba se podle § 16 odst. 1
pism. c) vySe citovaného zakona dopusti pfestupku tim, Ze jako prodavajici nedodrzi vécné
podminky, pravidla nebo postupy pro stanoveni ufednich cen, jejich zmén a zplsobu jejich
sjednavani, uplatiiovani a vyuctovani, stanovené cenovymi organy podle § 5 odst. 5
stejného zakona. Z ustanoveni § 5 odst. 5 zadkona €. 526/1990 Sb. vyplyva regulace
formou maximalni, pevné nebo minimalni ceny a plati pro vSechny prodavajici a kupuijici
uréeného druhu zbozi. Pro uplatnéni jednotlivych forem regulace cen mohou cenové
organy stanovit dal$i vécné podminky véetné pravidel a postupl pro stanoveni téchto cen.
Vécné podminky stanovuje Energeticky regulacni ufad ve svych cenovych rozhodnutich.
Pro kontrolovany rok 2018 bylo ucinné Cenové rozhodnuti Energetického regulac¢niho
Urfadu ¢&. 3/2017 ze dne 26. zafi 2017, kterym se stanovuje podpora pro podporované
zdroje energie. Podminky pro uvedeni vyrobny elektfiny nebo zdroje do provozu jsou
stanoveny v jednotlivych cenovych rozhodnutich Energetického regulacniho uradu, od
roku 2013 ve vyhlaSce €. 478/2012 Sb., o vykazovani a evidenci elektfiny nebo tepla
z podporovanych zdroja a biometanu, mnozstvi a kvality skute¢né nabytych a vyuZzitych
zdroju a k provedeni nékterych dalSich ustanoveni zakona o podporovanych zdrojich
energie a od roku 2016 ve vyhlasce €. 145/2016 Sb., o vykazovani elektfiny a tepla
z podporovanych zdrojd a k provedeni nékterych dalSich ustanoveni zakona o
podporovanych zdrojich energie.

PFi posuzovani prestupku spravni organ vychazel z mési¢nich vykazu o vyrobé elektfiny,
které obvinény zasilal ve dnech 19. 2. 2018, 8. 4. 2018, 11. 4. 2018, 2. 5. 2018, 1. 6.
2018, 8.7.2018, 5.8.2018,4.9.2018,5.10.2018, 8. 11.2018,12. 12. 2018 a 2. 1. 2019
operatorovi trhu pro uplatiiovani naroku na podporu. Podle § 7 zakona €. 250/2016 Sb.
se jedna o pokracCovani prestupku, kterym se rozumi takové jednani, jehoz jednotlivé dilCi
utoky vedené jednotnym zamérem napliuji skutkovou podstatu stejného prestupku, jsou
spojeny stejnym nebo podobnym zplsobem provedeni, blizkou souvislosti ¢asovou a
souvislosti s pfedmétem utoku. Spravni organ pro uplnost konstatuje, Ze charakteristickym
znakem tzv. prestupkd pravnickych osob a podnikajicich fyzickych osob je to, ze
odpovédnost téchto osob je zaloZena porusenim pravnich povinnosti bez ohledu na
zavinéni. Jedna se o tvz. objektivni odpovédnost, tedy odpovédnost za vysledek. Je véci
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obvinéného, aby si pfi sveém podnikani pocCinal tak, aby neporusil povinnosti dané zakonem
€. 526/1990 Sb. a neposkodil zakonem chranéné zajmy, v daném pripadé dodrzovani
vécnych podminek stanovenych cenovym rozhodnutim pfi uplatfiovani a vyuctovani
elektfiny vyrobené z podporovanych obnovitelnych zdroji energie. Cilem podpory vyroby
elektrické energie z obnovitelnych zdroju je pfedevSim zvySovani vyuziti obnovitelnych
zdroju pfi vyrobé elektrické energie a tepla, zajisténi zvySovani podilu obnovitelnych zdrojl
na spotfebé primarnich energetickych zdroju a pfispéni k Setrnému a k trvale udrzitelnému
rozvoji spolecnosti. Jakékoliv nedodrzeni vécnych podminek, pravidel a postupl pro
stanoveni Ufednich cen a zpusob jejich uplatfiovani, stanovenych cenovymi organy, jde
proti smyslu podpory vyroby elektrické energie z obnovitelnych zdroju a je spoleCensky
Skodlivé.

Spravni organ prostudoval kontrolni spis ¢. 5200900820, jehoz nedilnou soucasti je i
protokol ¢&. 5200900820 a ma za to, Ze kontrolou zjisténé skuteCnosti prokazaly, Ze
obvinény, naplnil formalni i materialni stranku skutkové podstaty prestupku podle § 16
odst. 1 pism. c) zakona C. 526/1990 Sb., ktereho se dopustll tim, Ze v provozovné Evid.
¢islo: 1 FVE Piraisiioms Ty 11}5:“_ s e nds . | spoleénosti OTE
a.s. ve dnech 19. 2. 2018 8. 4 2018 11. 4. 2018, 2. 5. 2018, 1. 6. 2018, 8. 7. 2018, 5.
8.2018,4.9.2018,5.10.2018,8.11.2018,12.12. 2018 a 2. 1. 2019 neopravnéné uplatnil
narok na podporu vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroju formou zeleného bonusu
minimaln& na mnozstvi 0,58775 MWh. Pies udélenou licenci &. &% %448 na vyrobnu
elektfiny s instalovanym elektrickym vykonem 0,00490 MW, obvinény, jako vyrobce
elektfiny, nemél narok na podporu minimalné na mnozstvi 0,58775 MWh, které na zakladé
odborného posouzeni za zfejmé danych ukazatell o slune¢nim svitu nemohlo byt
minimalné ve vySe uvedeném mnozstvi elektfiny vyrobeno s ohledem na licencovany
vykon a dalSi parametry ve vySe specifikované provozovné.

Za pfestupky specifikované v § 16 odst. 1 pism. c) zadkona €. 526/1990 Sb. Ize ulozit
pravnickym, podnikajicim fyzickym osobam a fyzickym osobam pokutu podle § 16 odst. 4
pism. c) tohoto zdkona do vySe 10.000.000 K¢, jestlize vySi nepfiméfeného majetkového
prospéchu nelze zjistit nebo nepfiméfeny majetkovy prospéch nevznikl. Spravni organ pfi
svém rozhodovani posuzoval odpovédnost za pfestupek v souladu s § 2 odst. 1 zakona
€. 250/2016 Sb., kdy se odpovédnost za prestupek posuzuje podle zakona ucinného
v dobé spachani prestupku. V zakoné &. 526/1990 Sb. nedoslo ve skutkové podstaté
prestupku ani ve stanovené maximalni vysi pokuty ke zméné. Obvinény neprokazal, ze by
vynalozil veskeré usili, které bylo mozno pozadovat, aby pfestupku zabranil.

Spravni organ pfi stanoveni vySe pokuty vychazel z presvédceni, ze vySe postihu ma
pusobit natolik silné, aby od podobného jednani odradila i ostatni osoby podobné
podnikajici a zaroven musi byt postih dostate¢né znatelny v materialni sféfe, aby v ném
byla obsazena i jeho represivni funkce, aniz by v8ak byla pro obvinéného likvidaéni. To
znamena, ze ulozena pokuta musi byt v takové vysi, aby byla zpusobila plnit své zakladni
funkce, tj. represivni a zaroven preventivni. Toho je schopna v pfipadé, ze je pro
obvinéného natolik vyznamna, Ze se ji poruseni pravnich povinnosti nevyplati a je pro ného
dostateCné odstrasujici, aby nedochazelo k opétovnému poruseni pravnich povinnosti
z jeho strany. Spravni organ nema za to, ze vyse pokuty je pro obvinéného likvidaéni.



Pfi stanoveni vySe pokuty bylo v souladu s ustanovenimi § 37 a § 38 zakona ¢. 250/2016
Sb. pfihlédnuto ke vSem skuteCnostem, zjisténym pfi kontrole a v fizeni o prestupku v
pfedmétné véci a zejména k obsahu spisu ¢. 5200900820, k povaze a zavaznosti
prestupku, ke zplsobu jeho spachani a jeho nasledkim, k okolnostem, za nichz byl
spachan. Zohlednéna byla spoleCenska skodlivost ve smyslu § 5 zakona €. 250/2016 Sb.,
ktera tvofi materialni stranku prestupku a ktera je dana zakonnym vymezenlm zajmu
chranénych zakonem €. 526/1990 Sb. Obvinény, jako drZitel licence €. & ;L*""" 'H‘:‘v..na
vyrobu elektfiny, se mél fidit zakonnymi ustanovenimi a vztaznymi pravnimi predplsy Tuto
svou zakonnou povinnost nesplnil a svym jednanim popsanym v odlvodnéni rozhodnuti
naplnil skutkovou podstatu prestupku, nebot’ neopravnéné uplatnil narok na zeleny bonus
i na mnozstvi elektfiny, které nemohlo byt ve vykdzaném rozsahu vyrobeno ze slune¢niho
zareni (obnovitelného zdroje) pfi daném licencovaném vykonu. Pfi posouzeni zavaznosti
spravni organ pfihlédl k mnozstvi neopravnéné narokované elektfiny. Miru nebezpecného
chovani hodnotil jako nizkou, nebot mnozstvi neopravnéné narokované elektfiny ve vztahu
k mnozstvi vyrobené elektrické energie je hodnoceno jako nizSi. Poleh&ujici okolnost
spravni organ spatfuje vtom, Ze obvinény v pribé&hu kontroly se spravni organem
spolupracoval a dale vtom, Ze kontrolou interni databaze spravniho organu bylo
potvrzeno, Ze se jedna o prvni poruseni ustanoveni zakona €. 526/1990 Sb. obvinénym.
Na druhou stranu spravni organ pfitéZujici okolnost spatfuje v tom, Ze neopravnéné
Cerpana podpora zvysSila naklady na elektrickou energii, nebot' tato neopravnéné Cerpana
podpora byla hrazena z vefejnych prostifedkd statniho rozpoétu a toto jednani je
povazovano jako poskozeni v8ech osob, které jsou zulastnéné na financovani trhu
s elektfinou z obnovitelnych zdroja.

Po zvazeni vSech okolnosti, tj. polehCujicich a pfitézujicich, povahy a zavaznosti pfestupku
a na zakladé zjisténého stavu véci, o némz nejsou duvodné pochybnosti, bylo spravnim
organem rozhodnuto o uloZeni sankce na zakladé a v mezich zakona €. 526/1990 Sb., {;.
v urovni pfi dolnim pasmu mozné zakonné sazby. VysSi ulozené pokuty povazuje spravni
organ za pfiméfenou mife a vyznamu poruseni chranéného spoleCenského zajmu pfi
dodrzovani zakonem €. 526/1990 Sb. stanovenych pravnich povinnosti, nebot’ vyhodnotil
spoleCenskou skodlivost prestupku jako nizsi. Pfi urCeni vySe pokuty spravni organ dbal
na dodrzeni zasady cinnosti spravniho organu dle ustanoveni § 2 odst. 4 zakona
€. 500/2004 Sb., aby pfi rozhodovani skutkové shodnych pfipadl nevznikaly neduvodné
rozdily, tj. vychazel ze svych zkuSenosti s rozhodovanim obdobnych kauz a dale vychazel
z toho, aby pfijaté feSeni bylo v souladu s vefejnym zajmem.

V fizeni o pfestupku je obvinénému vyrokem lll. tohoto rozhodnuti ukladana pokuta ve vysi
1.452,33 K¢, a to za prestupek podle zakona €. 526/1990 Sb. Soubézné je vyrokem |V.
ukladana povinnost uhrady nakladl fizeni, nebot spravni organ je podle § 95 odst. 1
zakona ¢&. 250/2016 Sb. povinen obvinénému, ktery fizeni vyvolal porusenim své pravni
povinnosti, ulozit nahradu nakladu fizeni pausalni ¢astkou, ktera €ini 1.000,- K&.



POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle § 81 a nasl. zakona €. 500/2004 Sb. podat odvolani do
15 dnu ode dne jeho doruceni k Ustfednimu inspektoratu Statni energetické inspekce,
a to podanim u€inénym u uzemniho inspektoratu, ktery toto rozhodnuti vydal. S odkazem
na § 37 cit. zakona Ize podani ucinit i prostfednictvim datové schranky Statni energetické
inspekce (ID: hq2aev4). Podle § 97 odst. 2 zakona ¢. 250/2016 Sb., ma v€asné
a pripustné odvolani vzdy odkladny ucinek. Nebude-li podano v uvedené zakonné |huté,
stava se toto rozhodnuti pravomocnym.

Hradec Kralové 7. Fijen 2020
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