STATNi ENERGETICKA INSPEKCE

uzemni inspektorat pro Liberecky kraj, nam. Dr. E. BeneSe 26, 460 01 Liberec I.

C::I'S|O jednaci: SEI-0924/2020-10
Cislo spisu: 5100902119

ROZHODNUTI &. 512016120
o prestupku

Statni energeticka inspekce, Uzemni inspektorat pro Liberecky kraj (dale SEI), jako spravni ufad
prislugny podle § 3 odst. 4 zakona &. 265/1991 Sb., o plisobnosti organt Ceské republiky v oblasti
cen (dale zakon €. 265/1991 Sb.) ve spojeni s § 13c odst. 5 zakona ¢. 406/2000 Sb.,
o hospodareni energii (dale zakon €. 406/2000 Sb.) a v souladu se zakonem o cenach
€. 526/1990 Sb., o cenach (dale zakon &. 526/1990 Sb.) v fizeni o pfestupku vedeném podle § 93
odst. 1 zakona €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za pfestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjSich
predpisu (dale zakon €. 250/2016 Sb.), a podle § 67 zakona €. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjSich predpisu (dale zakon &. 500/2004 Sb.), rozhodla takto:
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(dale spol. *—w }ig;:ﬁ /obvmena) se Uznava vinnou ze spachanl prestupku podle § 16 odst. 1
pism. c¢) zakona €. 526/1990 Sb., kterého se dopustila tim, Ze nedodrzela vécné podminky
stanovené cenovym organem podle § 5 odst. 5 zakona ¢&. 526/1990 Sb. pro uplatnéni ufedné
stanovené ceny, upravené v bodu (1.10.) Cenového rozhodnuti Energetického regulacniho
uradu dgale CR) €. 3/2017, ze dne 26. zafi 2017, kdyz jako vyrobce elektfiny a drZitel licence
’Lm*-;?j'*.?; na vyrobu elektfiny ze dne 18. 12. 2019 nabyté pravni moci dne 7. 1. 2010
ve své provozovné Evid. éislo: 1, L?:x TII,F_ ﬁ-@,&?-;ﬁ’,.
s opravnénim od 7. 1. 2010 (dale FVE/vyrobna)
za rok 2018, tedy 2. 2. 2018, 2. 3. 2018, 3. 4. 2018, 3. 5. 2018, 6. 6. 2018, 3. 7. 2018,
6. 8.2018, 3.9.2018, 5. 10. 2018, 5. 11. 2018, 4. 12. 2018 a 2. 1. 2019 neopravnéné uplatnila
a vyuctovala resp. fakturovala jednotkovy zeleny bonus ve vySi 14 584 K&/MWh stanovenou
bodem (1.10.) CR ¢&. 3/2017 pro ,vyrobu elektriny vyuZzitim sluneéniho zareni pro zdroj
s instalovanym vykonem nad 30 kW a uvedeny do provozu od 1. ledna 2009 do 31. prosince
2009 ackoliv méla spravné fakturovat jednotkovy zeleny bonus ve vysi 13 525 K&/MWh
pro ,vyrobu elektriny vyuZitim slunec¢niho zareni pro zdroj s instalovanym vykonem nad 30 kW
a uvedenym do provozu od 1. 1. 2010 do 31. 12. 2010" protoze v roce 2009 spol. ¥ ?H_e "-ﬂ
nevzniklo opravnéni k vykonu licencované c&innosti a nezacCala v souladu s rozhodnutim
o udéleni licence a vzniku opravnéni k vykonu licencované c¢innosti vyrabét elektfinu
pfi uplatnéni podpory formou zelenych bonusu podle bodu (1.10.) CR &. 8/2008 ze dne
18. 11. 2008, a tedy nemUze byt povazovana za uvedenou do provozu v roce 2009, ¢imz méla
za elektfinu namérenou a dodanou v roce 2018 v celkovém mnozstvi 143,240 MWh ziskat
nepfiméfeny majetkovy prospéch, vycisleny rozdilem Gfedné stanovenych zelenych bonusu
ve vySi 364 796,47 K¢E.



Il. Obvinéna je povinna podle § 89 odst. 2 zakona &. 250/2016 Sb. nahradit poskozené Ceské
republice zastoupené Ministerstvem primyslu a obchodu se sidlem Na Frantisku 32, Praha 1,
Skodu ve vySi 364 796,47 KC (slovy tfi sta Sedesat Ctyfi tisic sedm set devadesat Sest korun
Ceskych, &tyficet sedm haléfl) zaslanim Ghrady na ucet Ministerstva priimyslu a obchodu
vedeny u Ceské narodni banky, Na Pfikopé 28,110 03 Praha 1, ¢. u. 19-1525001/0710,
variabilni symbol je IC obvinéné (v pfipadé, Zze nema IC, uvede jako variabilni symbol &islo
licence).

Ill. Za uvedeny prestupek se spol. ##i#: 2 podle § 16 odst. 4 pism. b) zakona &. 526/1990 Sb.
uklada pokuta ve vysi 364 800 K¢ (slovy tfi sta Sedesat Ctyfi tisice osm set korun €eskych),
ktera je splatna do 30 dna od nabyti pravni moci tohoto rozhodnuti na uéet u Ceské narodni
banky, Na Pfikopé 28, 11003 Praha 1, ¢. u. 3754-34826011/0710, variabilni symbol
5120016120. Pfi bezhotovostni platbé konstantni symbol 1148, pfi hotovostni platbé 1149.

IV.Obvinéné se v souladu s § 95 odst. 1 zakona &. 250/2016 Sb. a § 6 odst. 1 Vyhlasky MV CR
€. 520/2005 Sb. uklada povinnost nahradit naklady fizeni pausalni ¢astkou ve vysi 1 000 K¢
(slovy jeden tisic korun Ceskych), které jsou splatné do 30 dnu od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na uéet u Ceské narodni banky, Na PFikopé 28, 110 03 Praha 1,
€. U. 19- 34826011/0710 variabilni symbol 51200161201. Pfi bezhotovostni platbé konstantni
symbol 1148, pfi hotovostni platbé 1149.

ODUVODNENI

Dne 20. 9. 2019 byl kontrolujicimi vyhotoven Protokol €. 5100902119 o vysledku kontroly (dale
protokol o vysledku kontroly). Kontrola byla provedena u spol. f5#:555 v souladu s § 13a odst.
1 zdkona €. 406/2000 Sb. a zahgjena byla dne 6. 6. 2019. Pfedmétem kontroly bylo dodrzovani
vécnych podminek podle § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb. upravenych pro rok 2018 CR

¢. 3/2017.

Soucasti kontroly bylo rovnéz dodrzovani povinnosti danych § 11 odst. 1 pism. a), § 11 odst. 2
a § 12 odst. 1 zdkona €. 526/1990 Sb., tj. vést a uchovavat evidenci o cenach uplatfiovanych
pfi prodeji a poskytnout podklady organum opravnénym ke kontrole cen. Kontrolovanym obdobim
byl rok 2018.

V § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb., je uvedeno nasledujici: ,requlace formou maximalni, pevné
nebo minimalni ceny plati pro vS§echny prodavajici a kupujici uréeného druhu zboZzi. Pro uplatnéni
Jednotlivych forem regulace cen mohou cenové organy stanovit dalsi vécné podminky, véetné
pravidel a postupt pro stanoveni téchto cen, jejich zmén a v pripadé najmd nemovitosti nebo
jejich Casti a sluzeb spojenych s jejich uZivanim i zpusob jejich sjednavani, uplatriovani
a vyuctovani. Cenové organy mohou stanovit u stejného zbozi soubézné maximalni a minimalni
cenu”,

Vécné podminky stanovené CR €. 3/2017 pro kontrolovany rok 2018 jsou dle pism. B) odst. 1)
mimo jiné nasledujici:

»(1.1.) Vyrobce elektiiny je povinen registrovat formu provozni podpory elektfiny podle jiného
prévniho predpisu® u operétora trhu. Zptisob pfedévéni a evidence namérenych hodnot elektfiny
z podporovanych zdroji u podpory formou vykupnich cen a zplsob predavani a evidence



namérfenych nebo vypoctenych hodnot elektriny z podporovanych zdroji stanovi jiny pravni
predpis.

(1.2.) Ro¢ni a hodinové zelené bonusy na elektfinu se uplatriuji za elektfinu namérfenou podle
jiného prévniho predpisu” a dodanou v pfedavacim misté vyrobny elektfiny a sité provozovatele
distribu¢ni soustavy nebo pfenosové soustavy a dodanou vyrobcem obchodnikovi s elektfinou
nebo zakaznikovi a dale za elektiinu, ktera je ucelné vyuZita v ramci lokéalni spotfeby vyrobce
podle jiného pravniho predpisu®. Zelené bonusy a vykupni ceny stanovené v bodech (1.6.)
az (1.11.) se neuplatriuji za technologickou vlastni spotfebu elektfiny podle jiného pravniho
predpisu®.

Dle (1.10.) Zelené bonusy na elektfinu pro vyrobu elektfiny vyuZitim sluneéniho zafeni
pro vyrobnu uvedenou do provozu od 1. 1. 2010 do 31. 12. 2010 pro zdroj s instalovanym
vykonem nad 30 kW byl stanoven zeleny bonus ve vySi 13 525 [KE/MWh].

Pfi kontrole bylo zjisténo, Ze spol [ :r; f"gje drzitel licence na vyrobu elektfiny &. ﬂ*ﬁukh?g ]
v pfedmétné FVE o celkovém instalovaném vykonu 0,137 MW, na zakladé Rozhodnuti o udéleni
licence €. j. 07773-6/2009-ERU Energetického regulacniho ufadu ze dne 18. 12. 2012, které
nabylo pravni moci ke dni 7. 1. 2010 (zalozeno ve spise pod pof. €. 15.1).

Skutecny stav FVE byl proveren povéfenymi kontrquLcﬂlle SEl, a to fyzickou kontrolou na misté
provedenou dne ; {,;E #at Bylo zjisténo, Ze spol.5 T mvlastnl a provozuji FVE umisténou
z ¢asti na dvou strechach skladovych hal a z &asti na pozemku u haly C. 1j~Pozemk_Lv a budgvv ’

na kterych se FVE nachazi, jsou v majetku fyzické osoby 1} mﬁ »_%"". h"?%*-:-"* ""‘H-.:;:;;,. &

=
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! _:Ii.“ (jednatel). FVE sestava celkem ze 493 ks fotovoltalckych modulu Kyocera 185Wp, 3 ks
fotovoltalckych modult Kyocera 190Wp a 216 ks fotovoltaickych moduli Kyocera 210Wp,
s celkovym instalovanym elektrickym vykonem 137,12 kWp. Béhem mistniho Setfeni
dne 2. 7. 2019 byla zjisténa pfitomnost 3 ks moduld KYOCERA KD190GH-2PU. Fotovoltaické
moduly umisténé v horni ¢asti konstrukce pfed halou a moduly umisténé na stfechach hal nebylo
mozné pFesné zkontrolovat podle Stitkd z duvodu jejich nepfistupnosti. Dle vyjadieni dodavatele
rekonstrukce bylo nékolik poskozenych modult vyménéno pfi jejich pfemistovani, pfesny pocet
nevédél. Pfemistény byly pouze panely typu KYOCERA KD185GH-2PU, moduly typu KYOCERA
KD210GH-2PU zUlstaly na stfeSe haly €. 1. V hale 1 je umistén rozvadé¢ RH1, 12 ks ménicl
DC/AC SMC 7000TL a 1 ks méni¢ DC/AC SB 3000TL-20. V hale 2 je umistén rozvadé¢ RH2,
6 ks méni¢d DC/AC SMC 7000TL. Fotovoltaické moduly nejsou stinény okolnimi budovami,

vegetaci €i stromy. Jak je uvedeno jiz v Protokolu €. 051103612 (viz fotodokumentace ve spise)
z kontroly SEI v roce 2012, byla ¢ast fotovoltaickych modulu, zpo&atku umisténych na stfeSe haly
na poz. p. C. """w pfemisténa po nékolika mésicich provozu na konstrukci u haly €.1 na poz.

p.C# “‘-'. :":‘., [h duvodu jejich nizkého vyuziti vyrobniho potencialu vlivem Uhlu osvitu a stinéni lesem
a po skoncenl kontroly v roce 2012 bylo dale provedeno pfemisténi zbylych modulu ze stfechy
haly na poz. 475 Ina halu €. 2 na poz. £t z divodu postupné rekonstrukce téchto
objektu véetné jeJICh strech Protoze nové umisténi panelu umoznuje dosahnout VySSI vyroby
elektrmy diky vhodnéjSimu uhlu osvity a obé haly i s pozemky jsou ve vlastnictvi pana :; i m M«'i‘ £
e :ﬂ,;:e bylo umisténi panelt zachovano i po skonéeni rekonstrukce. Pozemek ﬁ"";w < neni
'uveden v licenci vydané pro kontrolovanou FVE. Dle vyjadfeni dodavatele rekonstrukce nebyla
zhotovena nova projektova dokumentace FVE.

Dne 9. 4. 2014 byla provedena nova revize elektrické instalace FVE a objektl hal (zalozeny
ve spise pod €. 7.4 a 7.5). V této revizni zpravé je chybné uvedeno, ze FVE se sklada pouze
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z moduli KYOCERA KD185GH-2PU. Podle pavodni dokumentace a faktury od dodavatele bylo
dodano 216 ks modulll KYOCERA KD210GH-2PU a 496 ks moduld KYOCERA KD185GH-2PU.
Vystup z menlcu Je propojen pfes rozvadéée na elektromér obchodniho méfeni Actaris SL7000,
sér. &. EEsiEThENE Vyrobna je pfipojena k DS v hlading NN 0,4 kV, mistem pfipojeni jsou
pojistkové spodky v rozpojovaci jistici skfini. Zvoleny rezim podpory je zeleny bonus. Vyrobena

elektfina je spotfebovavana v arealu. Pfebytky vyrobené elektfiny jsou dodavany do DS.

Dale byly shromazdény tyto doklady:

o Smlouva o pfipojeni vyrobny k DS NN, ktera byla uzaviena mezi spol. U_!; b.,:;[{ﬁ:{ f'
CEZ Distribuce, a. s. dne 26. 2. 2010 s nabytlm ucinnosti téhoz dne.

« Smlouva o podpofe vyroby elektfiny "5l v A E R imezi spol. HEEER
a provozovatelem DS, kterym je spol CEZ Dlstrlbuce a. s., byla uzaviena
dne 26. 2. 2010. V této smlouvé se provozovatel DS zavazal: "vykupovat vyrobenou,
dodanou a vykazanou elektrinu od Vyrobce nebo uhradit Vyrobci zeleny bonus nebo
pfispévek k cené elektfiny za vyrobené, dodané a vykdzané mnoZstvi elektfiny v souladu
s urCenymi podminkami a vykupnimi cenami, které jsou stanoveny Cenovym rozhodnutim
ERU platnym v dobé realizace vykupu elektfiny."

Ve smlouvé byla zafazena FVE takto:

Typ vyrobny: Obnovitelné zdroje - Vyroba elektfiny vyuzitim slunecniho zafeni pro zdroj
s instalovanym vykonem nad 30 kW uvedeny do provozu od 1. 1. 2009 do 31. 12. 2009.
Instalovany vykon: 137 kW

Kategorie vyrobce: vyrobce 2. kategorie

Napétova hladina (dodavka do hladiny): NN

Zvoleny rezim podpory: zeleny bonus.

e Rozhodnuti o udéleni licence ¢. 110910734 ze dne 18. 12. 2009, ktera nabyla pravni
mocidne 7. 1. 2010, a tim se rozumi den vzniku opravnéni a zahajeni vykonu licencované
cinnosti. —

e Montazni list elektroméru ACTARIS SL7000 — TCM 221/01-3527, vyr. €. £ m..f; é,;’f .ﬂE
s datem pfipojeni dne 22. 2. 2010 (zaloZeno ve spise pod €. 23.2).

Podle § 5 odst. 5 zdkona €. 526/1990 Sb. pro uplatnéni jednotlivych forem regulace cen mohou
cenové organy stanovit dalSi vécné podminky, v€etné pravidel a postupu pro stanoveni téchto
cen a jejich zmén. Ty jsou stanoveny pro kazdy rok pfislusnym Cenovym rozhodnutim
Energetického regulaéniho ufadu. Pro rok 2018 byly vécné podminky, pravidla nebo postupy
pro stanoveni podpory vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroji formou vykupnich cen stanoveny
CR ¢&. 3/2017. Kontrolou pfedlozenych pisemnych podkladl, zejména Protokolu o monta2|
elektromeru kterd byla provedena dne 22. 2. 2010, faktury vystavené spol. i ﬂﬁ,h = dne
28. 2. 2010 (VS 201002) za vyrobenou a dodanou elektfinu ve FVE (fakturacni obdobi 2/2010),
bylo ZJlsteno chybne zarazeni FVE ve smyslu roku uvedeni do provozu. Rozhodnutim o udéleni
licence C. & .; A\, ,;,j"pze dne 18. 12. 2009, které nabylo pravni moci dne 7. 1. 2010, a timto datem
se rozumi den vzniku opravnéni a zahajeni vykonu licencované €innosti. Pro rok 2009 byly vécné
podminky, pravidla nebo postupy pro stanoveni podpory vyroby elektfiny z obnovitelnych zdroju
formou vykupnich cen stanoveny Cenovym rozhodnutim ERU (dale CR ERU) &. 8/2008, kde
v bodu (1.10.) je upraven termin ,uvedeni do provozu“ nasledovné: ,U nové zfizované vyrobny
elektiiny nebo zdroje se uvedenim do provozu rozumi den, kdy vyrobce zalal v souladu
s rozhodnutim o udéleni licence a vzniku opravnéni k vykonu licencované cinnosti vyrabét
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a dodavat elektiinu do elektrizacni soustavy pfi uplatnéni podpory formou vykupnich cen nebo
kdy poprvé zacal vyrabét elektrinu pfi uplatnéni podpory formou zelenych bonusu.” Na zakladé
Smlouvy o podpore v kontrolovaném obdobi od ledna do prosince 2018 spol. ﬁfﬁ;ﬁj{‘_}fpravidelné
mésiéné fakturovala cenu za vyrobenou elektfinu spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. ve vysi
14 584 K&/MWh, coz odpovida zelenému bonusu dle CR ¢&. 3/2017 pro vyrobny elektfiny
s instalovanym vykonem nad 30 kW a uvedené do provozu vroce 2009, ackoliv
se na ni vztahoval zeleny bonus pro vyrobu elektfiny ve zdroji uvedeném do provozu v roce 2010
s instalovanym vykonem nad 30 kW ve vySi 13 525 KE/MWh. Tim nedodrzela postup
pro stanoveni zeleného bonusu, ktery byl v souladu s § 5 odst. 5 zakona ¢&. 526/1990 Sb.,
stanoveny pfislusnym CR ¢&. 3/2017. Za kontrolované obdobi od ledna do prosince 2018 ziskala
kontrolovana osoba NMP majetkovy prospéch odpovidajici rozdilu mezi ufedné stanovenymi
zelenymi bonusy pro kategorii vyrobny uvedenou do provozu v roce 2009 a v roce 2010, ktery
pro mnozstvi elektfiny 143,240 MWh ¢ini 364 796,47 KE&. Tyto zjiSténé skuteCnosti vCetné
konstatovani nedodrZzeni postupu stanoveného podle § 5 odst. 5 zdkona ¢&. 526/1990 Sb., jsou
uvedeny v Protokolu, se kterym byla spol. =545 £ prostfednictvim datové schranky seznamena
dne 20. 9. 2019.

Spol.i i "‘--- i pfedavala mésiéni vykazy o vyrobé elektfiny z obnovitelnych zdroji (dale mésiéni
vykaz) na zaklade udaju z elektroméru FVE a pfijimala platby dle faktur, viz Tabulka
€. 1. Ke kontrole byly predlozeny faktury a mésicni vykazy za obdobi leden az prosinec za rok
2018. Dale doklady prokazujici pfijeti platby od povinné vykupujiciho (vypisy bézného uctu
vyrobce elektfiny).

Tabulka €.1: Prehled vyroby elektfiny a fakturace za rok 2018

Lokéini ) . Pfijata . Odvod

okalni Dodavka Svorkova Zeleny bonus - | z elektfiny 11% e
M . podpora — . Nepfimé&feny

spotieba do DS/ vyroba zeleny bonus vyrobna - maietkovy
2018 elektfiny faktura [MWAh] ({ﬂe uvedena do vyrobna rés échy
[MWh] [MWh] (GCR_2/ bankovniho provozu v roce uvedena do P [K%]
(GCR_5) (GCR_6) RES_18) vypisu) [K&] 2010 [K¢] provozu v roce
yp 2010 [K¢]

1 1,017 1,661 2,678 39 055,95 36 219,95 3984,19 6 820,20
2 1,825 5,715 7,540 109 963,36 101 978,50 11 217,64 19 202,50
3 2,331 6,750 9,081 132 437,30 122 820,53 13 510,26 23 127,04
4 2,325 16,216 18,541 270 401,94 250 767,03 27 584,37 47 219,29
5 2,909 17,905 20,814 303 551,38 281 509,35 30 966,03 53 008,05
6 2,954 14,862 17,816 259 828,54 240 961,40 26 505,75 45 372,90
7 3,470 17,851 21,321 310 945,46 288 366,53 31 720,32 54 299,26
8 3,237 14,575 17,812 259 770,21 240 907,30 26 499,80 45 362,71
9 2,345 10,923 13,268 193 500,51 179 449,70 19 739,47 33 790,28
10 1,826 7,513 9,339 136 199,98 126 309,98 13 894,10 23 784,10
11 1,572 2,225 3,797 55 375,45 51 354,43 5 648,99 9670,01
12 0,802 0,431 1,233 17 982,07 16 676,33 1 834,40 3 140,14
> 26,613 116,627 143,240 0?20?2 1937 321,00 213 105,31 364 796,47

Dodavka PV Slunecni od 1. 1. 2009 do 31. 12. 2009 nad 30 kW; Zeleny bonus: 14 584 K¢.
Dodavka PV Slunec¢ni od 1. 1. 2010 do 31. 12. 2010 nad 30 kW; Zeleny bonus: 13 525 K¢&.
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Spravni organ podrobné prostudoval veSkeré podklady obsazené ve spisu €. 5100902119,
zejména protokol o vysledku kontroly ve vztahu ke kontrolované FVE v&etné pfisluSnych pokladu
a dalSich dokument, ktere jsou nedilnou soucasti spisu, pfiCemz se plné ztotoznil s protokolem
o vysledku kontroly. Spol;a;ﬁ E;-‘-E:,f ‘byla podle § 13 zakona €. 255/2012 Sb., pou¢ena o moznosti
podani namitek ke zjisténim uvedenym v protokolu o vysledku kontroly a této moznosti nevyuzila.
Spravni organ ma za spolehlivé prokazané, ze spol. Ef‘-‘*=- rﬂ~ ‘naplnila formalni a materialni
stranku skutkové podstaty prestupku dle § 16 odst. 1 pism. c) zakona €. 526/1990 Sb., kdyz
nedodrzela vécné podminky, pravidla nebo postupy pro stanoveni ufednich cen, jejich zmén
a zpUsobu jejich sjednavani, uplatfiovani a vyuctovani, stanovené cenovymi organy.

Na zakladé zjisténych skutecnosti, obsazenych v listinach spisu SEI ¢. 5100902119, divodné
nasvedcujicich spachani prestupku podle § 16 odst. 1 pism. c) zakona €. 526/1990 Sb. spol.
~:'.}'-};;;'=}°f5:"5 kterého se dopustila tim, Ze nedodrzZela vécné podminky stanovené cenovym organem
podle § 5 odst. 5 zakona €. 526/1990 Sb., upravené v bodé (1.10.) CR ¢&. 3/2017, kdyz jako
vyrobce elektfiny ve své provozovné za obdobi od 1. ledna 2018 do 31. prosince 2018,
neopravnéné uplatnila a vyuctovala, resp. fakturovala jednotkovy zeleny bonus 14 584 K&/MWh
pro vyrobu elektfiny vyuZitim slunecniho zafeni pro zdroj s instalovanym vykonem nad 30 kW
a uvedeny do provozu od 1. ledna 2009 do 31. prosince 2009, ackoliv méla spravné fakturovat
jednotkovou vykupni cenu elektfiny 13 525 KE/MWh pro vyrobu elektfiny vyuzitim sluneéniho
zafeni pro zdroj s instalovanym vykonem nad 30 kW a uvedeny do provozu od 1. ledna 2010
do 31. prosince 2010, protoze v roce 2009 FVE nevzniklo opravnéni a tedy nemize byt
povazovana za uvedenou do provozu v roce 2009. Takto ziskala za elektfinu naméfenou
a dodanou v roce 2018 v celkovém mnozstvi 143,240 MWh nepfiméFeny majetkovy prospéch,
vyCisleny rozdilem ufedné stanovenych vykupnich cen ve vysi 364 796,47 K¢. Tato skuteénost
byla prokézana nazakladé Smlouvy o podpore vyroby elektfiny F{EG IR S gl
a Rozhodnutim o udéleni licence &. E.,_ Sﬁ""?* pr "ze dne 18. 12. 2009, ktera nabyla pravnl moci
dne 7. 1. 2010, a tim se rozumi den vzniku opravnéni a zahajeni vykonu licencované €innosti.

SEl zahdjila dne 9. 8. 2020 ve smyslu ustanoveni ve smyslu ustanoveni § 78 zakona
¢. 250/2016 Sb. se spol.: “'_;__."',ﬂ,'.; J:'fspravnl fizeni ve véci uloZeni pokuty podle § 16 odst. 1 pism.

¢) zakona ¢&. 526/1990 Sb. Podkladem pro zahajeni spravniho fizeni byly skute€nosti uvedené
v pisemnostech spisu ¢. 5100902119 a skute€nosti uvedené v Protokolu. V oznameni o zahajeni
spravniho Fizeni byla spol. Z%x5 7% dale pougena o tom, Ze ma podle ustanoveni § 36 zakona
€. 500/2004 Sb. pravo vyjadrit se ve stanovené Ihaté k podkladim spravniho fizeni a ke zplsobu
jejich zjisténi, navrhnout dal$i dukazy ¢&i doplnit zjisténé dikazni materialy. Lhata, dokdy mohla
¢init navrhy, byla stanovena usnesenim pod €. j. SEI-0924/2020-5 ze dne 30. 7. 2020 a to 12 dnu
ode dne doru€eni oznameni o zahajeni spravniho fizeni. Této zakonné moznosti spol. ?e e ":’

l:"'
nevyuzila.

Dne 10.8.2020 bylo poSkozenému, Ministerstvu primyslu a obchodu, zaslano vyrozuméni
o zahajeni prestupku a nasledné dne 1. 9. 2020 byl obvinény vyrozumén dokumentem ¢€. j. SEI-
0924/2020-7 o uplatnéni naroku na nahradu Skody poskozenym.

Dne 7. 9. 2020 bylo obvinénému zaslano Oznameni o shromazdénych podkladech rozhodnuti

s €. j. SEI-0924/2020-8, kde bylo ucastniku dano pravo se k témto podkladim vyjadfit do 5 dnu

ode dne doru€eni oznameni. Dokument obvinény pfevzal prostfednictvim datové schranky dne

16. 9. 2020. Na toto oznameni reagoval e-mailem zaslanym dne 18. 9. 2020, kde doslovné uved!:
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,Na tohel stupidni oznameni musim reagovat rozumim tomu Zze: ‘-"":‘*ﬁm'w:ﬁ;,- f;,t,"‘.; &,qhs: urcili sve
volné vykupni tarif . Potom od ¢eho je ERU v$echny doklady které jsem preposlal CEZU v roce
2009 jakej byl postup to nevim a taky proé. Mam takovy pocit Ze krejete potentata na ERU, ktery
rozhod/ jak tvrdite v maj neprospéch 1% tom pr'/’padé jste uplné na jine’ adrese a éekal bych om/uvu

urednikovi na druhém konci republiky . Nvrhuji zjistéte osobu kteréa tak rozhodla a finanéni postih.
Pokud se takm nestane od 1.1.2021 shodim CEZ zacky jisti¢n po dobu jednoho roku a nedodém
ani 1 kw do sité, aby jste tomu rozuméla ja budu fungovat normélné protoz"e mam 120 kw zalohu.
Ale uplatnim uslej zisk na soudrusku Jagrovou .Spozdravem & i G T T

Spravni organ k argumentim resp. namitkam spol. f* *S,f'?-feﬂuvadl nasleduijici, ze Smlouva
o podpofe uzaviena dne 26. 2. 2010 mezi spolecnostl CEZ Distribuce, a. s. a spol. rr,a:% Erje
dvoustranny akt, jehoZ podpisem obé& smluvni strany vyjadfuji na zakladé své svobodné vuIe
souhlas s obsahem smlouvy a podminkami v ni uvedenymi. Rozhodné nelze povazovat podpis
této smlouvy ze strany spoleénosti CEZ Distribuce, a. s. za potvrzeni souladu této smlouvy
s platnymi cenovymi predpisy, nebot’ kontrolu dodrzovani cenovych predpisl v oblasti podpory
vyroby elektfiny z obnovitelnych zdrojii energie, kombinované vyroby elektfiny a tepla
a druhotnych energetickych zdrojli v souladu s § 3 odst. 3 zakona &. 265/1991 Sb., o pusobnosti
organt Ceské republiky v oblasti cen, ve znéni pozdéjsich predpist, mize provadét pouze SEI.

K tomu spravni organ dale podotyka, Ze Smlouva 0 podpofe uzaviena dne 26. 2. 2010 mezi
spoleénosti CEZ Distribuce, a.s. a spol. '"% ﬂbyla uzaviena aktivnim konanim spol. 3 ~'~ “!"1“ hie 2
tedy na zakladé spol. T_{fﬁp podané zadostl o] uzavrem smlouvy 0 podpofe vyroby elektnny

Ackoliv pfilohou €. 1 ke Smlouvé o podpore byla spol 1 ﬁa 2 -'pro rok 2010 pfiznan zeleny bonus
12,08 K&/kWh, neméla spol.+ f‘h’*%tu :.opravnéni tuto cenu v souladu s cenovymi prepisy uplatnit,

nebot prokazatelné nesplnila vécné podminky stanovené v bodu (1.10.) CR ¢&. 8/2008, aby mohla
byt povaZovana za vyrobnu uvedenou do provozu v roce 2009 a tuto skute¢nost byla spol. -ur” P it
podle Smlouvy o podpofe provozovateli DS tj. CEZ Distribuci, a. s. povinna sdélit a prOJednat
bez zbytecneho prodleni. Tak jak bylo uvedeno vySe, Rozhodnutim o udéleni licence
C. h.'il.:- 2 -:;G‘.»,.nze dne 18. 12. 2009, ktera nabyla pravni moci dne 7. 1. 2010, a tim se rozumi den
vzniku opravnéni a zahajenl vykonu licencované Cinnosti. Na zakladé této skuteénosti, nelze
souhlasit s vykladem spol. 'qfih’;',fi‘eu dle emailu ze dne 18. 9. 2020.

Spravni organ po prezkoumani podaného vyjadieni spol. ¥ i sk obsazeného v emailu ze dne
18. 9. 2020, ve vzajemné souvislosti s listinnymi podklady zaloZzenymi ve spisu €. 5100902119,
neshledal zakonny divod pro zastaveni Ffizeni § 86 odst. 2 zakona ¢. 250/2016 Sb., nebot
na zakladé téchto podkladd vyslo nepochybné najevo, ze dne 7. 1. 2010 nabylo pravni moci
rozhodnuti o udéleni licence & ZHIHEETES resp., e spol. WA dne 7. 1. 2010 vzniklo
opravnéni k licencované cinnosti.

Ve smyslu § 16 odst. 4 zakona €. 526/1990 Sb. Ize za uvedeny pFestupek ulozit pokutu podle
pism.: ,b) ve vysi jedno az pétinasobku nepfiméfeného majetkového prospéchu, jde-li vycislit,
zjisténého za kontrolované obdobi, nejvySe za dobu jeho poslednich 3 let, nebo do 1 000 000 K¢,
Je-li vySe nepfiméreného majetkového prospéchu nizsi nez 1 000 000 K¢, jde-li o prestupek podlie
odstavce 1 pism. a) aZf), odstavce 3 pism. a) nebo odstavce 2 pism. b),“a ,c) do 1 000 0000 K¢,
Jestlize vysi nepfiméfeného majetkového prospéchu nelze Zzjistit nebo nepfiméfeny majetkovy
prospéch nevznikl, jde-li o pfestupek podle odstavce 1 pism. a) aZ f), odstavce 3 pism. a) nebo
odstavce 2 pism. b).“



Spolecenska Skodlivost tvofi materialni stranku pFestupku ktera je dana predevdim zakonnym
vymezenim zajm0 chranénych zakonem. Spol. £ },1’- i uplatnovala neopravnéné jednotkovou
vySi zeleného bonusu pro vyrobny uvedené do provozu v roce 2009, ackoliv tato vyrobna byla
prokazatelné uvedena do provozu v roce 2010. Nepfiméfeny majetkovy prospéch v roce 2018
¢ini 364 796,47 K¢ z duvodu chybného zafazeni vyrobny elektfiny dle data jejiho uvedeni
do provozu a stanoveni chybné vy3e Cerpané podpory.

Spravni organ dale posuzoval v daném prlpade uplynuti |hat pro vyvozeni spravné pravni
odpovédnosti a konstatuje, Zze spol. -?h e !“" svym jednanim vroce 2018/2019 spachala
prestupek, ktery je definovan v § 7 zakona c 250/2016 Sb. jako pokracujici prestupek, jehoz
jednotlivé diléi utoky vedené jednotnym zamérem napliuji skutkovou podstatu stejného
prestupku, jsou spojeny stejnym nebo podobnym zplsobem provedeni, blizkou souvislosti
¢asovou a souvislosti v pfedmétu Utoku. Bylo vychazeno z mési¢nich vykazl o vyrobé elektrické
energie z obnovitelnych zdroju, které vyrobce zasila operatorovi trhu pro narok na podporu.
Vzhledem k tomu, ze ve smyslu § 21 odst. 1 zakona ¢. 250/2016 Sb. neprokazala, ze vynalozila
vesSkeré usili, které bylo mozno pozadovat, aby porudeni pravni povinnosti zabranila,
za prestupek odpovida. SEI proto pouzila opravnéni podle § 3 odst. 4 zakona &. 265/1991 Sb.
a uklada spol. Fa3e 2% pokutu ve stanovené vysi.

PFi stanoveni vySe pokuty bylo v souladu s ustanovenim § 37 zakona €. 250/2016 Sb. pfihlédnuto
ke vSem skutenostem, zjiSténym pfi kontrole a v fizeni o pFestupcich v pfedmétné véci
a zejména k obsahu kontrolniho spisu €. 5100902119, k povaze a zavaznosti prestupkd,
ke zpusobu jeho spachani a jeho nasledkiim a k okolnostem, za nichz byl spachan. Zavaznost
prestupku je v daném pfipadé dana zejména vysi nepfiméfeného majetkového prospechu ktery
byl spravnim organem vycislen za rok 2018 v celkové Castce 364 796,47 KE. Spol.= &R “"" -“‘ tak
za rok 2018 Cerpala podporu formou zeleného bonusu ve vySi pfesahujici vysi podpory, na kterou
méla skute€né narok a spravnim organem vzhledem k celkovému vyrobenému mnozstvi

elektrické energie za celé kontrolované obdobi rozdil vyhodnocen jako vyznamny.

Spravni organ dale hodnotil nasledky spachaného pFestupku, mezi které je mozné zaradit
zejména zvySeni zatéze pro konecné spotfebitele elektfiny, kterym se o tuto neopravnéné
Cerpanou podporu zvySily naklady na elektrickou energii, nebot tato neopravnéné cerpana
podpora se dilem stala slozkou ceny za distribuci elektfiny a dilem byla uhrazena z vefejnych
prostfedkd statniho rozpocltu. Tyto skute€nosti jsou spravnim organem povazovany
za pritézujici.

Spravni organ také pfi svem rozhodovani o vyméfe sankce kladné zohlednil polehé&ujici
okolnosti, kdy spol. J"fafmf &t poskytovala v prib&hu kontroly potfebnou soucdinnost. Déle bylo
vyrazné pfihlédnuto ke skute€nosti, Ze se jedna o prvni poruseni ustanoveni § 16 odst. 1 plsm
c) zékona €. 526/1990 Sb. Nad ramec tohoto Fizeni vSak spravni organ uvadi, Zze spol.: ﬁr Bt o
svym jednanim, kdy cerpala neopravnéné zeleny bonus, naplnila skutkovou podstatu
projednavaneho pfestupku v rozsahu, jak je uvedeno ve vyrokove ¢asti tohoto pfikazu.

Spravni organ dale hodnotil zpusob spachani prestupku a okolnosti, za nichz byl spachan,
pficemz pfihlédl ke skuteCnosti, Ze nebylo zjisténo a prokazano umysiné jednani ze strany
uS:arstr)|J<a fizeni. Neopravnéné Cerpana podpora formou zelenych bonusu ze strany spol.
& AieiEk byla Cerpana s védomim spolecnosti CEZ Distribuce, a.s. na zakladé Smlouvy
o podpore Z téchto okolnosti je ziejmé, Ze vznikly NMP byl pravdépodobné dusledkem neznalosti
nebo chybného vykladu pfislusnych cenovych predpisli ze strany spol. if-'i_;h' ’{+ K témto
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zminénym okolnostem, v8ak spravni organ musi uveést, Zze charakteristickym znakem tzv.
prestupkd pravnickych osob osob je to, ze odpovédnost téchto osob je zalozena porusenim
pravnich povinnosti bez ohledu na zavinéni. Jedna se o objektivhi odpovédnost, tedy
odpovédnost za vysledek. Je tedy véci ucCastnika, aby si poc€inal tak, aby neporusil povinnosti
dané zakonem a neposkodil zakonem chranéné zajmy, v daném pripadé zajem plnit podminky
a vypvaaJ|C| povmnostl podnikani v energetickych odvétvich. Povinnost stanovenou zakonem
byla spol. : ": j.f“_,.a! povina splnit a za pfestupek odpovida, nebot neprokazala, ze vynalozila
veskeré usm, které bylo mozZno poZzadovat, aby porudeni této povinnosti zabranila.

Po zvazeni vSech okolnosti pfipadu a na zakladé zjisSténého stavu véci, o némz nejsou divodné
pochybnosti, bylo na zakladé spravniho uvazeni rozhodnuto o ulozeni sankce v mezich zakona
€. 526/1990 Sb., a to pfi dolni hranici resp. jednonasobku NMP zakonem stanovené sazby. Mira
zavadného chovani a spoleCenska Skodlivost prestupki byla vyhodnocena jako vyznamna
i z dlivodu toho, Ze zplsobena Skoda nebyla dobrovolné poSkozenému uhrazena pfed zahajenim
fizeni o prestupku, ktery se tak musel pfipojit se svym narokem do tohoto fizeni. Zaroven
ji spravni organ povazuje za dostateéné odstrasujici a mlze tak plnit jak represivni, tak
preventivni funkci. PFi uréeni vySe pokuty dbal téz na dodrzeni zasady Cinnosti spravniho organu
podle § 2 odst. 4 zakona ¢&. 500/2004 Sb., tedy aby pfi rozhodovani skutkové shodnych nebo
podobnych pfipadd nevznikaly neduvodné rozdily, tj. vychazel ze zkuSenosti s rozhodovanim
z obdobnych kauz.

Vyrokem IV. byla spol. 5 85%:45: v souladu s § 95 odst. 1 zakona &. 250/2016 Sb. a § 6 odst. 1
Vyhlagky MV CR &. 520/2005 Sb. ulozena povinnost nahradit naklady Fizeni pausalni éastkou
ve vySi 1 000 KE&. Dle § 79 odst. 5 zdkona &. 500/2004 povinnost nahradit naklady Fizeni pausaini
Castkou ulozi spravni organ ucastnikovi, ktery fizeni vyvolal porusenim své pravni povinnosti.
Provadéci pravni predpis stanovi vysi pausalni ¢astky nakladu fizeni a vysi pausalni ¢astky
nakladd fizeni ve zvlasté slozitych pfipadech nebo byl-li pfibran znalec. V pfipadech hodnych
zvlastniho zfetele Ize vysi pausalni astky na pozadani snizit. Zadost podana nebyla.

Dale spravni organ pusobil na obvindnou spol. #E5E5 0% aby dobrovolné nahradila $kodu
_zpusobenou spachanim prestupku. Protoze Skoda zpusobena spachanim prestupku nebyla spol.
:*‘"bc “, “i-v dobrovolne nahrazena a jeji vySe byla spolehlivé zjisténa, byla vyrokem II. tohoto
rozhodnut| uloZzena obvinéné povinnost podle § 89 odst. 2 zadkona &. 250/2016 Sb. nahradit
poskozené Ceské republice zastoupené Ministerstvem primyslu a obchodu se sidlem
Na Frantisku 32, Praha 1, Skodu ve vysi 364 796,47 KE. Dne 7. 1. 2020 byl poskozeny vyrozumén
o moznosti uplatnit narok na nahradu S$kody ¢&i bezdivodného obohaceni v souvislosti
se spachanim prestupk(l obvinéné. Dne 31. 1. 2020 Ministerstvo primyslu a obchodu CR jako
poSkozeny fadné, v€as, dostatené a bez pochybnosti uplatnil svij narok a navrhl SEI uloZit
podezielému povinnost nahradit $kodu Ministerstvu primyslu a obchodu v celkové vysSi
364 796,47 K&. Nahrada poskozenému byla SEI timto rozhodnutim pfiznana v piné vysi, protoze
dolozil ddkazni listiny, konkrétné rozhodnuti ¢. j. MPO 30555/2018/41100/01000, vypofadani
a vyuctovani podpory za rok 2018, vypisy z vykazl zadavanych vyrobcem elektfiny podle
vyhlasky €. 145/2016 Sb. do systému operatora trhu za obdobi od 1. ledna 2018 do 31. 12. 2018
a doklady o vyplaté podpory vystavené OTE ve prospéch podezielého.

Spravni organ je toho nazoru, zZe predpoklady odpovédnosti za Skodu byly naplnény — protipravni
jednani — jednani obvinéného v rozporu s cenovymi pfedpisy napliujici skutkovou podstatu
projednavaného prestupku; dale Skoda jako majetkova ujma vyjadfitelna v penézich, pficemz
v projednavaném pfipadé se jedna o vySi podpory, ktera byla vyplacena v rozporu s cenovymi
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predpisy; a dale pfi€inna souvislost, kterou spravni organ spatfuje v tom, Zze Skoda vznikla
nasledkem poruSeni pravni povinnosti, tj. spachanim prestupku obvinéného — jeho jednani
a 8koda jsou ve vzajemném pomeéru priCiny a nasledku, a je doloZzeno, Zze nebyt protipravniho
jednani, ke Skodé by nedoslo.

V navaznosti na stanoveni vySe zplUsobené Skody bylo dale nutno vyfesit otazku subjektu,
kterému byla shora popsanym jednanim tato $koda zpusobena. V tomto spravni organ odkazuje
na rozsudek Krajského soudu v Brné ze dne 25. 4. 2019 pod €. j. 46 T 1/2017-4458 a jeho
odstavce 168 — 176.

KS v Brné posuzoval vyvoj pravni Upravy podpory energie z obnovitelnych zdrojl, pfiCemz
odkazoval na zakon ¢&. 180/2005 Sb. o podpofe vyuzivani obnovitelnych zdrojd u€innym
do 31. 12. 2012. Mechanismus financovani této podpory pak byl od 28. 12. 2010, kdy nabyl
ucinnosti zakon €. 402/2010, kterym byl zménén zakon &€. 180/2005 Sb. upraven v § 6a odst. 1
tak, Ze provozovatel pfenosové soustavy nebo provozovatel regionalni distribu€ni soustavy
ma pravo na Uhradu vicenaklad( spojenych s podporou elektfiny z obnovitelnych zdrojt, pficemz
tyto vicenaklady byly hrazeny sloZkou ceny za pfenos elektfiny nebo ceny za distribuci elektfiny
na Uhradu vicenakladd spojenych s podporou elektfiny z obnovitelnych zdrojii regulované ERU
a dotaci z prostfedkl statniho rozpoctu, konkrétné poskytovalo uhradu vicenakladl spojenych
s podporou elektfiny z obnovitelnych zdroji podle § 6a zakona €. 180/2005 Sb. Ministerstvo
priimyslu a obchodu.

Zakon ¢&. 180/2005 pak byl s uc€innosti od 1. 1. 2013 zruSen zakonem ¢&. 165/2012 Sb.
o podporovanych zdrojich energie a 0 zméné nékterych zakonu, ktery v § 13 odst. 1 nové uprauvil
postaveni tzv. operatora trhu, ktery u0cCtuje provozovateli regionalni distribuéni soustavy
a provozovateli pfenosové soustavy slozku ceny sluzby distribuéni soustavy a slozku ceny sluzby
pfenosove soustavy na podporu elektfiny ve vysi, v jaké je povinen ji vyuctovat provozovatel
regionalni distribu¢ni soustavy nebo provozovatel pfenosové soustavy podle § 28 a provozovatel
regionalni distribuéni soustavy a provozovatel pfenosové soustavy je povinen ji hradit operatorovi
trhu. Timto operatorem trhu je spol. OTE a.s. ZpUsob financovani podpory vyroby energie
z obnovitelnych zdroju je slozen ze dvou slozek. Jednak jsou to dotace ze statniho rozpoctu
a dale se jedna o trzby z plateb ceny na uhradu naklad( spojenych s podporou elektfiny. Z § 28
odst. 3 zdkona €. 165/2012 Sb. je zfejmé, Ze East ceny na uhradu nakladl spojenych s podporou
elektfiny podle § 28 odst. 1 pism. a) je stanovena fixni ¢astkou, takze vySe podpory uréené
vyrobcum elektfiny z obnovitelnych zdroju je tak bez vlivu na vysi plateb pfispévku jednotlivymi
koncovymi uZivateli. Koncové uZivatele tak nelze povazovat za poSkozené, nebot ke Skodé
na jejich majetku fakticky nedoslo.

Dale KS v Brné vyhodnotil, Ze za poSkozené nelze povazZovat provozovatele pfenosové soustavy
resp. provozovatele regionalni distribuéni soustavy ani operatora trhu, nebot’ tyto spoleénosti byly
po celé projednavané obdobi pouze poskytovatelem (zprostiedkovatelem) finan&niho prostfedkd,
které jim byly poukazovany ze statniho rozpoctu Ministerstvem priimyslu a obchodu. V daném
pfipadé tak lze hovoiit o jediném poskozeném, kterym je Ceska republika zastoupena jiz
zminénym ministerstvem. Tento zavér soud podlozil i vykladem § 51 odst. 1 zakona
€. 165/2012 Sb., ktery upravuje postup pfi neopravnéném cCerpani dotace formou spachani
prestupku s tim, Ze doSlo-li k Cerpani podpory elektfiny v souvislosti se spachanim pfestupku
podle tohoto zakona ze strany vyrobce elekttiny, ERU z moci tfedni rozhodne o neopravnéném
Cerpani podpory a stanovi jeho rozsah podle doby trvani neopravnéného Cerpani podpory.
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Vyrobce elektfiny je pak povinen neopravnéné Cerpanou podporu uhradit nejpozdéji do 30 dnu
ode dne pravni moci rozhodnuti ERU o neopravné&ném &erpani podpory do statniho rozpodtu
a nikoliv vy$e uvedenym spole¢nostem.

V pfipadé odkazu na Skodu - Co se tyCe naroku na nahradu Skody, spravni organ odkazuje
poskozenou na ERU. Spravni organ si je védom rozhodovaci praxe zvlastniho senatu zfizeného
podle zakona ¢&. 131/2002 Sb. k rozhodovani nékterych kompetencnich sporu, pfiéemz odkazuje
na usneseni ze dne 15. 1. 2019 pod €. j. Konf 45/2017-14, a ze dne 20. 3. 2019 pod ¢&. |.
Konf 44/2018-11, kdy se jednalo o obdobné pfipady jako nyni projednavany pfipad, pficemz
zvlastni senat rozhodl, ze v pfipadech spori o nahradu Skody/bezdlvodné obohaceni
v souvislosti s neopravnéné vyplacenou podporou je pfislusny ERU ve smyslu § 52 zakona
¢. 165/2012 Sb.

V Fizeni o pfestupku je spol. »H' : -9 vyrokem lll. tohoto rozhodnuti ukladana pokuta ve vysi
364 800 K¢, a to za prestupek podle zakona €. 526/1990 Sb. Soubézné je vyrokem IV. ukladana
povinnost Uhrady nakladl Fizeni, nebot spravni organ je podle § 95 odst. 1 zakona
€. 250/2016 Sb. povinen obvinénému, ktery fizeni vyvolal poru§enim své pravni povinnosti, ulozit
nahradu nakladu fizeni pausalni ¢astkou, ktera ¢ini 1 000 K¢&.

POUCENI

Proti tomuto rozhodnuti Ize podle § 81 a nasl. zakona &. 500/2004 Sb. podat odvolani do 15 dn
ode dne jeho doruceni k ustfednimu inspektoratu Statni energetické inspekce, a to podanim
uc¢inénym u uzemniho inspektoratu, ktery toto rozhodnuti vydal. S odkazem na § 37 cit. zakona
Ize podani ucinit i prostfednictvim datové schranky Statni energetické inspekce (ID: hq2aev4).
Podle § 97 odst. 2 zakona €. 250/2016 Sb., ma v&asné a pfipustné odvolani vzdy odkladny
ucinek. Nebude-li podano v uvedené zakonné Ih{ité, stava se toto rozhodnuti pravomocnym.

V Liberci 30. 9. 2020

Ing. Petra Jagerova
feditelka Uzemniho inspektoratu
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